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fiasta o realizacji budsetu miasta za trzy kwartaly 1996 r. Nie stysze sprzeciwu, dzigkuje
dzo. Zamykam obrady nad tym punktem. Myslg, e nalezy nam si¢ higieniczna przerwa
do godz. 13-¢j. Oglaszam przerwg do godz. 13-ej.”

: Ad 5. Podjecie uchwatl w sprawach:

- 6.1, Utworzenia zaktadu budzetowego miasta Lublina pod nazwg Zarzad

Nieruchomosci Komunalnych w Lublinie.

Projekt uchwaty (druk nr 352-1) stanowi zatacznik nr 6 do protokotu.
Spoleczny projekt przeksztalcenia MZBM w likwidacji w Lublinie
(druk nr 352-3) stanowi zatacznik nr 7, natomiast stanowisko ZM dot.
spolecznego projektu stanowi zatacznik nr 7° do protokotu.

. Przewodniczacy Rady JKonczymy przerwg, wznawiam obrady,
- przystepujemy do rozpatrzemia (..). Bardzo prosz¢. Dzigkuje bardzo. Bardzo proszg
"~ o zaprzestanie rozméw. Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 5.1. - utworzenie zakladu
.. budzetowego miasta Lublina pod nazwa Zarzad Nieruchomosci Komunalnych (druk
© 352—1). Przystgpujac do tego punktu przypominam, Ze na XXX VII Rady Miejskiej w
dniu 17 pazdziernika br. przeprowadzilismy do$é szeroka dyskusje nad przedstawionym
pizez Zarzad Miasta projektem. Zostaly zaprezentowane stanowiska komisji Rady
 Miejskiej. Zarzad Miasta przyjal jako autopoprawki wszystkie propozycje Komisji
. Prawnej odnoszace sig¢ tak do projektu uchwaly, jak réwniez zalacznika, czyli statutu
. Zarzadu Nieruchomoéci Komunalnych w Lublinie. Nastepnie wystuchali$my dyskusji w
ramach, ktorej zostata zgloszona inicjatywa w imieniu Ogélnomieiskiego Spolecznego
Komitetu Obrony Lokatoréow, ktora to rowniez pan . - przewodniczacy
Komisji Budzetowo-Ekonomicznej popart i wystapil do Rady o odiozenie ostatecznego
- rozstrzygnigcia, dania mozliwosci tym organizacjom opracowania swoich propozycjl.

Pan. w imienin Ogdlnomiejskiego Spolecznego Komitetu Obrony
Lokatoréw, jak rowniez tam jest pieczatka Zarzadu Osiedla Bronowice w dniu
- 31 pazdziernika na moje rece zlozyl komplet dokumentéw. Te dokumenty w calosci
przekazalem do Zarzadu Miasta, do Komisji Prawnej, do Komisji Gospodarki
Komunainej, Komisji Budzetowo-Ekonomicznej, Komisji Rozwoju Miasta i Komisji
Samorzadnosci. Natomiast dla wszystkich radnych kazalem dostarczy¢ projekt
proponowanej uchwaly zaproponowanej przez Ogoélnomiejski Spoleczny Komitet Obrony
- Lokatoréw, jak réwniez uzasadnienie do tej uchwaly. Wszyscy radni ten projekt otrzymali.
W dniu dzisicjszym mamy po pierwsze: dokonczy¢ pracg nad tym punktem, ktoéry
zaczeliSmy na poprzedniej sesji i odnie$¢ si¢ do tych propozycji, ktore zostaly
zaprezentowane przez Ogolnomiejski Spoleczny Komitet Obrony Lokatoréw. Dzigkuje.
Tyle ja. Prosze bardzo pan prezydent | ’

Wiceprezydent Miasta Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Nie bedg
chyba przypominat projektu, ktory zlozyl Zarzad Miasta, natomiast chcialbym sie odnies¢
do propozycji, ktére zostaly zlozone przez Spoleczny, w zasadzie przez pana i
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76z pamia ' ktérzy podpisani pod tym projektem.‘ Zar.vja‘d qcenil ten projekt
g ie ze wzgledow zaréxzvno pr_awnychf fonnalnygh i s_t“wxerflzﬁ,HZe ten pr_o;ekt
praktycmie nie spelni‘a v.vaumkow prgjektu,' nie ma moz_hwos’m r.ealllzac'u tego projektu.
Oczywiscie w glownej mierze ten projekt mowi w :%asadmc o tym jakie zle jest MZBM, o
.om wszyscy zesmy doskonale wiedzieli i ze projekt Zarzadu jest powieleniem pewnej
truktury, ktora byla. Mysle, ze to chyba nie wymaga komentarzy, natomiast w trakcie
dyskusji na poszczegélnych komisjach, bo staralem si¢ uczestniczy¢ w dyskusjach,
stwierdziliémy jedna podstawowa rzecza, tzn. rozbieznos¢ pojawila sig jesli chodzi o
wniosek Komisji Samorzadnosci, gdzie praktycznie projekt Zarzadu Miasta jest zbiezny w
jijewnym elemencie z wnioskami z Komisji Samorzadnosci. Moze tutaj trzeba o tej rzeczy
przede wszystkim powiedzieé, ze Komisja Samorzadnosci proponuje jak gdyby
p'bzostawienie wiladczych elementow Zarzadzania w Urzedzie Migjskim bezposrednio,
\atomiast Zarzad Miasta w swoim projekcie zaproponowal, by te wiadcze elementy
rawowal zaklad budzetowy. Oczywiécie zaklad budietowy jest zgodnie =z
astawodawstwem elementem Urzedu i uwazamy, ze tak powinno by¢. Uwazamy réwniez
przede wszystkim to, ze tutaj formula pomigdzy Komisja Samorzadno$ci, Zarzadem
Miasta jest zbiezna, ze administrowanie musi si¢ odbywa¢ na zasadach konkurencyjnych,
‘na zasadach takich, Ze beda to spolki prywatne, ktére beda sig stricte zajmowac
administrowaniem. Natomiast funkcje wladcze musza zostaé wyprowadzone z istniejace]
-~ struktury z MZBM-u w likwidacji do nowej struktury i ta nowa struktura wedhig Zarzadu
" jest zaklad budzetowy, ktory najpelniej te zadania moze wykonywaé. Prooblemem, ktéry
na pewno budzil pewne kontrowersje byly sprawy zatrudnienia w nowym zakladzie
" budzetowym, jak bedzie ta sprawa wygladata. Mysle, ze tutaj przede wszystkim trzeba
* panstwu radnym jedna rzecz powiedzie¢. Przy tworzeniu zakladu budzetowego, przy
okreslaniu budzetu na rok 1997 panstwo zdecydujecie i ksztalcie 1 wielkosci tego zakladu
budzetowego, bo panistwo tak, jak przy innych zakladach budzetowych zatwierdzacie ilos¢
0s6b w nim zatrudnionych i $rodki finansowe, jakimi ten zaklad finansowy bedzie
dysponowal. Qczywiscie tutaj trzeba pamieta¢ o tym, ze my proponujac formule zakiadu
budzetowego cheemy uniknaé podstawowej rzeczy, ze $rodki finansowe, ktore wplywaja
od lokatorow z réznego typu pomieszczen, ktore sq wynajmowane na lokale uzytkowe,
zeby one wplywaly do zakladu budzetowego i byla mozliwos$¢ kontroli przez miasto
zardwno strony wydatkowej, jak 1 strony przychodowej. Jest sprawa niezwykle wazna
réwniez ta, ze nie wyobrazam sobie, ze przy tak duzych réznych pojawiajacych sig
zalegio$ciach w stosunku do platnodci zardwno za lokale uzytkowe, jak i za lokale
mieszkalne, 2eby Urzad Miejski procesowal si¢ z poszczeg6élnymi lokatorami. To jest po
prostu niemozliwe. Dlatego cheieliby$my, zeby te wszystkie sprawy dotyczace typowego
administrowania, typowych spraw rozliczeniowych, wykonywal zaklad budzetowy. Proszg¢

gaﬁstwa 0 przyjecie uchwaly w ksztalcie zaproponowanym przez Zarzad Miasta. Dzigkuje
ardzo.”

Przewodniczacy Rady . ,Ja jeszcze w uzupelienin swojej informacji chee
powiedziet, ze pan . skicrowal rowniez od siebie pismo adresowane do
Przewodniczacych komisji i radnych VIII okrggu. Kazalem to powieli¢ i wszyscy
Szanowni radni otrzymali to pismo. Podobnie wszyscy radni otrzymali stanowisko Zarzadu
Miasta w odniesieniu do tego.

Komisje rozpatrywaly spoleczny projekt (moze bgdziemy uzywal takiego okreslemia
umownie). T tak: Komisja Prawna - negatywnie odniosla si¢ do tego projektu. Nastgpnie
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- ornisja Budzetowo-Ekonomiczna mie zaopiniowata go. Podobnie Komisja Gospodarki
- munalnej, jak rowniez Komisja ds. Rodziny nie odniosta si¢, nie opiniowala tego.
osze bardzo moze pana przewodniczacego Komisji Prawnej.”

rzewodniczacy Komisji Prawnej ,Prosze¢ panstwa. W projekcie uchwaly
otyczacej utworzenia zakladu budzetowego Zarzad Nieruchomoéci Komunalnych w
ublinie Komisja Prawna proponuje nastgpujace poprawki:

w calym projekcie uchwaly zamiast zaproponowanej w § 1 ust. 1 skroconej nazwy
Zarzqd uZzywanie nazwy...”

Przewodniczacy Panie przewodniczacy, ja mogg przerwac, bo to
“zostalo juz uwzglednione i to juz przyjgto jako autopoprawke. Chodzi mi do tego
_spolecznego przedstawionego przez Ogdlnomiejski Spoleczny Komitet. Tamte to zostaly
przyjete jako autopoprawki. To juz jest poza.”

“Radny Oczywiscie, tak. Poniewaz to nie byl projekt oficjalny zgloszony w
trybie inicjatywy w zwiazku z tym jest to w oddzielnym aneksie do protokotu.
omisja Prawna wigkszoécia gloséw negatywnie opiniuje przedmiotowy dokument.
My nazywamy to dokumentem, bo w sensie formalnym to projekt nie byl
. Komisja rezygnuje ze skladania szczegolowych uwag uzasadniajacych tg opinig¢ ze
" wzgledu na to, iz material przygotowany przez Obywatelski Spoleczny Komitet Obrony
° Lokatoréw nie spelnia formalno-prawnych wymogéw co do ogdlnosci Wymogow
. przewidzianych dla projektow uchwal naszej Rady. Komisja zwraca ponadto uwage na
* - fakt, ze przewidziane wg tej propozyciji formy prawne zarzadzania budynkami nie maja
szans na zarejestrowanie w sadzie ze wzgledu na brak osobowosci prawnej wspdlnot
- mieszkaniowych. Opini¢ tg przyjgto wigkszoscia 5 gloséw przy 3 wstrzymujacych sie.
. Cheg tylko powiedzie¢, ze Komisja Prawna otrzymala w trakcie posiedzenia projekt.
. Mysmy si¢ spotkali - ze wzgledu na poniedzialek dzien §wiateczny - w dniu 4 listopada i
- tylko tym w dniu mogli$my podja¢ debatg nad opiniowaniem porzadku obrad i dopiero w
* tym dniu projekt byl kolportowany wsréd komisji, bowiem wplynal przed $wigtami.
- Wlasciwie poniedzialek 4 byt pierwszym w ogole dniem istnienia tego projektu w obiegu
Rady Miejskiej. Cheialbym jednoczesnie bardzo serdecznie przeprosi¢ w zwigzku z tym
. pana czy autordw tego projektu, ze nie zaprosiiem ich na posiedzenie komisji,
- bowiem w ogdle w porzadku obrad nie przewidywalem istnienia takiego typu projektu, a
poniewaz wplynat on i jednocze$nie wynikalo z niego, ze innych spotkan Komisji Prawne)
nie bedzie, bowiem czeka nas jeszcze debata statutowa, a potem $wigto 1 posiedzenia
komisji wtorkowych, $rodowych, ktérych nie moglem uzgodni¢ juz posiedzenn Komisji
Pr%_lwnej, z tego tez wzgledu zaopiniowanie tego projektu in extenso, jakby w marszu W
dniu 4 listopada bylo jedynym mozliwym formalnym wyjéciem  sytuacji.
Diatego jednoczeénie cheialem przeprosié projektodawcow, wiem, ze wigkszos¢ komisji
prosila projektodawcow, a Komisja Prawna co zreszta znalazlo wyraz w tym pismie, ktore
jest dotaczone jako dokument do sesji RM, Komisja Prawna nie wystuchata tych
projektodawcow, czy tworcoéw tego projektu za co serdecznie ich przepraszam 1 uznaja to
jako pewna uzasadniong krytyke. Tak po prostu si¢ stalo i jeszcze raz pod tym wzgledem
s@dadam wyrazy ubolewania. Stusznie zostato to wytknigte, ale w jakim$ sensie staralem
81¢ to wytlumaczy¢.”
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Przewodniczacy Rady .Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z przewodniczacych
komisji? Prosz¢ bardzo pan

Przewodniczacy Komisji Budzetowo-Ekonomicznej ,banie
Przewodniczacy! Wysoka Rado! Mysmy wczoraj na swym posiedzeniu ten spoleczny
projekt (spoleczna propozycje wlasciwie, bo tez uznalismy, Ze nie moze to by¢ traktowane
ze wzgledow formalno-prawnych jako projekt) rozpatrywali, godcilisSmy pana
przewodniczacego 1 pania . (je$li dobrze pamigtam). Oczywiscie
dyskusja byla bardzo, bardzo dluga, burzliwa. Komisja z tych wzglgdow formalno-
prawnych nie mogla opiniowaé tej propozycji. A wigc nic ma stanowiska, natomiast
my$le, ze poszczegdlni czlonkowie komisji na pewno zabiora glos i odniosa si¢ do tej
propozycji. Dzigkuje.”

Przewodniczgcy Komisji Gospedarki Komunalnej nKomisja zajmowala si¢
tym projektem spolecznym, aczkolwiek tu od razu trzeba przypomnied, ze réwniez
zajmowala si¢ projektem Zarzadu Miasta i tamten projekt niewielka przewaga gloséw byl
zaopiniowany pozytywnie. Ale wracam do rzeczy. Otdz, komisja moglaby si¢ zajaé
jeszcze opiniowaniem projektu, ale po uprzednim spotkaniu czy na spotkaniu z grupa
autordéw tego rozwiazania. W zwiazku z tym nie tylko ze wzgledow formalnych, ze to nie
byl projekt uchwaly, ale réwniez z tego powodu, ze nie doszio do spotkania z autorami
komisja nie zajela stanowiska. Dzigkuje.”

Przewodniczacy Rady sDzigkuje¢ bardzo. Czy ktos Jeszcze zZ
przewodniczacych komisji? Nie widzg. Dzigkuje bardzo. Prosz¢ pan

Radny ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Uwazam, ze uchwala ta
Jjest jedng z wazniejszych uchwat dla czesci naszych mieszkancéw. Sposdb przygotowania
tej uchwaly, sposéb bedzie decydowal niejednokrotnie (patrz¢ nie na budynki, ale na
osoby w nich mieszkajace) o budzecie domowym tych ludzi. Malo tego, uwazam, ze zla
uchwata moze doprowadzi¢ do tego, ze zla administracja nieruchomodci moze staé sig
przyczyng awarii i nieszcze$é - co mielismy do tej pory niejednokrotnie przez zla
administracje budynkami. Uwazam, ze projekt, ktory zostal nam przedstawiony przez
Zarzad jest jakby MZBM-bis, bo w dalszym ciagn nie widzg konkurencyjnosci - to, co
moéwil pan prezydent - zeby mozna bylo sprawowaé Zarzad nad nieruchomosciami w
sposob konkurencyjny, co by potem si¢ odbijalo na budynku, a tym samym na
mieszkancach. Uwazam, Ze jest to kolejna jakby czapa, ktora bedzie w zasadzie czapg
administracyjna, a nie czapg sprawujaca czy dbajaca o budynki, o mieszkancow.
Natomiast oddzialy do tej pory zarzadéw budynkéw, ktére beda po prostu spotkami
pracowniczymi - mam tez jednoczesnie pytanie do pana prezydenta jak bgdzie wygladaé
konkurenqa czy to bq—;dme na zasadzie, ze dany oddziat zarzadu budynkéw (jak on bedzie
si¢ nazywat nie wiem, wszystko jedno jak) musi sprawowac administracj¢ nad tymi
budynkami jak sie okaze, ze ktos Jest lepszy, bo tutaj nie jest jasno powiedziane w tym
Projekcie Zarzadu. Nie wiem, moze nie jestem w tej komisji, ale tak, jak czytalem tego nie
Zauwazylem, bo rozumiem, ze jaki§ nadzor ze strony Zarzadu oczywis'cie musi byé, ale
Uwazam, ze moze by do tego Wydzial Mienia Komunalnego oczywiscie powigkszony,
Jesli jest taka potrzeba, o ilo$¢ pracownikéw, a nie musi powstawaé specjalnie zaklad
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budzetowy, Zeby sprawowal ten merytoryczny nadzor czy nadzér taki, ktory by mnie
doprowadzil do tego, zeby poszczegdlne oddzialy zarzadu sprawowaly ten zarzad w
sposob nieprawidtowy. I sprawa jeszcze jedna, ktora jest dla mmnie tez istotna, a
mianowicie sprawa tego projektu (nazwijmy go) spolecznego, ktory nam daje obraz, ze
mieszkancy czy cze$é mieszkancOw miasta jest zainteresowana w sposob taki bardzo
widoczny tym, co si¢ w miescie dzieje, co moze by¢ w przyszioéci z ich losem, z losem
budynku - to sa rzeczy dosy¢ powazne. Nie wiem jaki procent mieszkancéw zajmuje
budynki - moze tez si¢ dowiem od pana prezydenta. Chodzi mi szacunkowo ile 0séb
zamieszkuje w budynkach komunalnych miasta Lublina. W kazdym razie uwazam, Ze
proba podjgta przez (nazywam to) pana i inne osoby jest proba przyblizenia
spraw miasta mieszkafcom bezposrednio zainteresowanym, bo uwazam, ze po tym jaki
bedzie czynsz 1 jaka bedzie wysokos¢ tego czynszu migdzy innymi wplywaé bedzie tez i
na to jak bedzie prowadzona administracja tych nieruchomosci. Ja miatbym tyle.”

Radny »W odpowiedzi panu - 7 katedry ale nie exikatedra.
Panic Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Pafstwo! A zwlasza w sposdb
szczegblny zwracam si¢ do tych panstwa, ktérzy wiozyli sporo trudu, by zajaé si¢ sprawg
z punktu widzenia mieszkancow 1 wlozyli, pan 1 osoby z nim wspdlpracujace.
Na poczatek pewna prosba do moich ewentualnych adwersarzy jesli tacy beda, by byli
uprzejmi nie wkiada¢ w moje usta stow, ktorydmie wypowiadam i nie polemizowaé z
argumentami, ktrych ja nie przytaczam. Specjalenie o tym moéwie, bo zbyt czesto si¢ to
zdarza, ze takie 1zeczy maja migjsce i potem powoduje to niepotrzebne scysje, poniewaz
uwazam, z¢ mam prawo wtedy odpowiedzie¢ na taka sytuacjg. A teraz przechodzg do
meritum, ot6z po pierwsze, mysle, ze nikt na tej sali ani chyba tez nikt specjalnie w
miescie nie stanie w obronie MZBM-u jako struktury, ktéra powinna zarzadza¢ zasobami
komunalnymi miasta. To jest sprawa przesadzona. Tutaj slyszg, ze miektorzy z panéw
radnych méwia, ze tacy si¢ znajda - by¢ moze - ale mysle, Ze sa na tyle nieliczni, ja
przepraszam panstwa, ale moze juz bez komentarzy. Otoz prawdopodobnie nie da si¢ tego
obroni¢ i nie ma potrzeby tego broni¢. Tu cheg bardzo wyraznie powiedzieé i to moje
wystapienie nie ma w ogole takiego celu, zeby tutaj broni¢ tej struktury, ktora do tej pory
jako$ funkcjonuje i ktéra musi by¢ zlikwidowana. Natomiast zanim si¢ to W ostatecznosct
stanie byloby rzecza dobra znalezé takie rozwiazanie, ktore w przekonaniu tworcow tego
rozwiazania, jak rowniez a moze przede wszystkim w przekonaniu mieszkancow zaréwno
na starcie jak i w przekonaniu wynikajacym z oceny po kilkumiesigcznym czy dluzszym
funkcjonowaniu tej nowej struktury bedzie oceniana pozytywnie i wnioskodawcy powinni
mie¢ przede wszystkim to wiasnie na wzgledzie. Kiedy miesiac temu dyskutowali$my na
imlej co prawda sali, ale w ramach obrad Rady Miejskiej t¢ sprawg — decyzja rady bylo,
iz bedziemy o tym dyskutowaé jeszcze raz wiasnie dzisiaj. Migdzy innymi byl uzyty taki
argument, ze trzeba daé szang tym ludziom, ktorzy chea przedstawi¢ swoj wlasny projekt z
innego punktu widzenia. | tak si¢ rzeczywiscie stalo, ten projekt zostal przedstawiony i
mozna go oceniaé tak czy inaczej, natomiast nie wolno nie doceni¢ pracy, ktora zostala w
to wlozona. To jest pierwsza i najwaznigjsza sprawa. Druga rzecz - oczekiwanie, ze
Przygotowany przez grupg spoleczng projekt bedzie tak precyzyjny i dak doskonaly, ze
bedzie sie nadawal bezpoérednio do uchwalenia przez Radg jest co najmniej
oczekiwaniem przesadzonym. Dobrze wiemy, Ze nawet projekty przygotowywane przez
Zarzad czesto pozostawiaja wiele do Zyczenia i sa liczne poprawki wnoszone przez
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Komisje. W zwiazku z tym takie oczekiwanie w stosunku do projekta spolecznego jest nie
pa migjscu, poniewaz ludzie, ktérzy to przygotowali nie dysponuja aparatem w postaci
Urzedu, opinii radcéw prawnych, itd. Zrobili wszystko w najlepszej wierze jak potrafili.
- Natomiast rzecza Zarzadu i rzecza Urzedu bylo wesprze¢ to dziatanie od strony formalno -
~_prawnej. Nie na zasadzie takiej, by skrytykowaé a to w ogole jest do niczego, poniewaz
nie zgadza si¢ z prawem. Nalezalo, méwiac tak niezbyt elegancko, wyluska¢ ideg
przyéwiecajqca wnioskodawcom i nadaé jej taka forme, ktéra nadawalaby si¢ do
' przedstawienia i uchwalenia przez Rade. Tego .nie zrobiono, zrobiono dokladnie
_ przeciwnie — brutalnie poddano krytyce t¢ pracg, ktéra zostala wykonana. I teraz
" nastgpna sprawa, nie bede oczywiscie komentowal i ustosunkowywat si¢ do calego
' stanowiska Zarzadu Miasta jakie Zarzad przygotowal w sprawie oceny projektu
' spolecznego. Przeczytam tylko maly fragment, a nie bez powodu. Zadane s3 tam na
. poczatku pewne pytania, nie bede ich czytal, przeczytam jedno pytanie: Istotnym pytaniem
~ (pytanie stawia Zarzad Miasta wnioskodawcom projektu spolecznego) jest pytanie o
efektywnos¢ gospodarowania zasobami mieszkaniowymi przez struktury, spotki z 0.0. w
*poréwnaniu z administrowaniem przez firmy prywatne powstale w nasipsiwie
- prywatyzacji OZB-6w (dziwolag jaki§ OZB-6w), kiérym miasto zlecaloby na zasadzie
- uméw cywilno - prawnych administrowanie budynkami. Ja si¢ pytam, a czy Zarzad Miasta
.~ przedstawil nam odpowiedz na pytanie o efektywnosc administrowania w tej strukturze,
| ktéra Zarzad proponuje? Takie pytanie osobidcie zadawalem. Kilka razy, zaréwno na sesjl
“jak i na posiedzeniach komisji. Odpowiedzi na to pytanie po prostu nie ma. Malo tego,
méwiono wrecz, ze odpowiedzi na to nie da sig udzielié, Ze po prostu nie ma na to
dpowiedzi. Padaly takie sformulowania, Ze oto ten czy inny prezydenf, nie bede
- wymienial po nazwisku, ma wrazenie, ze to bedzie lepiej. Ja przepraszam, na podstawie
“wrazef, to ja mogg sobie kupié koszulg, buty, za swoje wilasne pieniadze, a nie za
_pieniadze miasta wylozy¢ na przyklad 1 mld zi na rozruch tego przedsigwzigcia z
“pienigdzy miejskich. Na podstawie wrazenia, Zze to bedzie lepiej. Ja chcialbym mieé
pokazane, ze to bedzie lepiej. 1 wtedy jestem gotéw glosowaé za tym projektem. Bedzie
lepiej w 2 jakby sferach, w sferze finansowej i w sferze obstugi mieszkafnicow. Ani na
jedno, anie na drugie pytanie odpowiedzi nie mam. I cheiatbym zwroci¢ pafistwa uwagg na
“to, Ze to samo pytanie, ktére Zarzad odwazyl si¢ zada¢ spolecznikom, ktérzy przygotowali
rojekt — na to wlasne pytanie ja oczekuje od Zarzadu odpowiedzi. Nie na zadne inne,
ktére ktod tam bedzie podejrzewany, ze zlo§liwie zadaje. Zarzad zadal to pytanie i niech
am odpowie na to pytanie w stosunku do swojego projektu. Dopéki ta odpowiedz rzetelna
to pytanie nie zostanic postawiona, apeluj¢ do Panstwa wszystkich, zebyscie glosowali
1zeciwko temu projektowi. Nie dlatego, ze jestem przeciwko prywatyzacji MZBM-u, nie
ﬂlgtego, ze uwazam, ze ftrzeba doprowadzi¢c do poprawy sposobu zarzadzania
mieszkaniami komunalnymi tylko dlatego, ze to co Zarzad przedstawia nie jest
Wystarczajace do tego, by uzna¢, ze to co jest proponowane bedzie funkcjonowalo lepiej
RIZ to co si¢ dzieje dotychczas. Teraz przechodzac do pewnych jeszcze szczegolow, zeby
yia pelna jasnosé i bez watpliwosci jakie informacje sa potrzebne. Tu juz dzisiaj, zdaje
1¢, pan prezydent moéwil juz o tym, moze si¢ pomylifem, moze kto$ inny, zZe
Zl'él?my zaklad budzetowy a potem bedziemy dopiero w trakcie debaty nad budzetem
dopiero mowié ile tam ma by¢ osob zatrudniownych, ile na to trzeba pienigdzy.
P@egraszam bardzo, to jest budowanie budynkéw nie od fundamentu tylko od dachu.
Najpierw mamy z géry przewidzieé ile na to trzeba pienigdzy, bo przepraszam, Ze zalozmy
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se uchwalimy dzisiaj, ze zaklad budzetowy ma by¢. Za miesiac czy za dwa Rada si¢ nie
podda argumentacji Zarzadu i uchwali na przyklad za malo pienigdzy na ten zaklad
budzetowy. Ja oczywiscie troszeczke teoretyzuje w tym momencie 1 potem si¢ okaze, ze
ten zarzad nie potrafi funkcjonowa przy takich pienigdzach i to wcale nie bgdzie dziwne.
Bo jeéli dostanie za malo to nie bedzie mogh funkcjonowaé, prawda. A wigc nie wolno w
ten spos6b stawial sytuacji, ze oto uchwalmy co$ a potem bgdziemy martwié si¢ ©
pieniadze. Naprawde nie tgdy droga. Teraz co do, wige jakich ja osobisécie informacji bym
oczekiwal co do tego jak to ma funkcjonowac? Otéz wiadomo o tym, chociaz byly
trudnoéci z uzyskaniem odpowiedzi na to proste pytanie jaki jest udzial kosztow
utrzymania MZBM-u jako struktury zarzadzajacej w czynszu placonym przez
mieszkancéw? To jest na poziomie 2/3 - ja mowig w przyblizeniu bez szczegdlow; to jest
na poziomie 2/3. Natomiast to samo , trzeba na takie, na to pytanie odpowiedzie¢ takze
proponujac nowa strukture. Jakie sa przewidywania tworcow projektu kosztow, jakie beda
ponosi¢ mieszkaficy w utrzymaniu tej struktury? Przeciez za to beda placic mieszkancy w
utrzymaniu tej struktury, bo przeciez za to beda placic mieszkancy, Dopoki nie ma na to
odpowiedzi znowu bedg przeciw podejmowaniu takiej uchwaly. Wreszcie z tym sig
oczywiscie wiaza takze struktury 1 ilo§é zatrudnionych osob, struktura organizacyjna tego
zakladu budzetowego. Czy to bedzie 5 0sdb, czy to bedzie 50 osob, czy to bedzie 250
0séb to musi by¢ jasno, wyraznie powiedziane. Tego po prostu wszystkiego nie ma, to juz
w Biblii jest napisane, ze jak zmierzasz wybudowac dom, to kalkuluj, czy ci wystarczy,
zeby ci¢ potem nie wy$miano jak ci zabrakme na zakonczenie budowy. Dokladme
planujemy wbrew tej zasadzie, planujemy cos a zrobmy, a moze sie uda, a jak sig¢ nie uda
to przepraszam panowie prezydenci, inwestujcie swoje wlasne pieniadze a nie pieniadze
miasta w takie przedsigwzigcie 1 wtedy ja nie bedg przeciwny. Proszg uprzejmie.
Wiec oczekuje informacji tego rodzaju — jaka bedzie partycypacja w utrzymaniu 1 m’
' mieszkania komunalnego, jaki bedzie udzial kosztow utrzymania tych nowych struktur?
- To jest pierwsze i podstawowe pytanie, a teraz co do tego, czy mozna zaproponowac co$
. inmego. Mozna, i wcale to co powiem nie bedzie odkrywoze, bo taki sposob
funkcjonowania, zarzadzania zasobami komunalnymi mieszkaniowymi istnieje w wielu
miastach. A tak jeszcze na marginesie, trochg zartobliwie oczywiscie 1 proszg, zeby nikt
- sig nie obrazil Otdz padaja takie stwierdzenia — ja sobie tego nie wyobrazam, na
~ przyklad, ze w ramach Urzedu Miejskiego bedzie co$ tam funkcjonowaé. Otoz panowie
~ prezydenci bywali w $wiecie, w wielkich miastach i my$le, ze mieli czas na to by
. zapoznaC si¢ z tym jak na przyklad niektore firmy komunalne funkcjonuja w takich
- miastach jak Paryz, jak Amsterdam, mogli si¢ z tym zapozna¢, jak Rzym. Dos¢ fatwo
. MOZna a i teraz nie ruszajqc sie z miejsca tez mozna takie infomacje zasiggnac. Teraz, czy
.- IoZna co$ zaproponowac innego? Chcialbym zwlaszcza dla osob, ktore sa spoza Rady
- Miejskiej, spoza Urzedu Miejskiego przekazaé pewna informacjg, ktéra moze nie jest zbyt
powszechnie wiadoma, co wcale nie jest dziwne. Otéz mamy w Urzedzie Miejskim
W}{dzial Mienia Komunalnego, otoz jakie sa kompetencje tego Wydzialu? Prowadzenie
ewidencji mienia komunalnego, tzn. budynkéw mieszkanych tez, prowadzenie spraw
Zwigzanych ze sprzedaza mieszkan i budynkow wielomieszkaniowych 1 garazy, czyli
takze. budynkéw, w ktorych sa mieszkania. Prowadzenie spraw zwigzanych z
Organizowaniem przetargbw dot. zagospodarowania 1 zbywania skiadnikéw mienia
k‘_)m‘malnego, w tym budynkow i budowli w caloéci lub czg$ci oraz najmu lokali
uzytkowych. Bez komentarza. Prowadzenie spraw zwiazanych z zagospodarowaniem
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'5': 'ﬁﬁenia podmiotéw komunalnych postawionych w stan likwidacji na zasadzie dzierzawy,
_leasingu lub sprzedazy, to jest akurat nickoniecznie bezposrednio si¢ wiaze z tym, choé
;';_'-_'poérednio tez. Prowadzenie spraw zwigzanych z wykonywaniem uprawnien
. whascicielskich wobec jednostek organizacyjnych miasta i splek z udzialem miasta.
Dzigki Bogu jest tu wszystko, jest tu wszystko. 1 co dalej, oczywiscie to nie jest
wystarczajaca 1zecz do tego zeby =zarzadza¢ zasobami komunalnymi, zasobami
mieszkaniowymi. Nie jest wystarczajaca, ale wystarczy do tego tylko jeden poziom, a nie
" dwa jak proponuje Zarzad Miasta. Tym jednym poziomem jest bezposrednie zarzadzanie
pudynkami czy mieszkaniami przez podmioty obojetnie jakie to beda — spéiki
PracoOwINCZe takie jak sa w propozycji ZM, czy inne podmioty gospodarcze, czy osoby
fizyczne obojgtme kto. Moga zarzadzac fragmentem w jakiej$ dzielnicy usytuowanym,

zasobami komunalnymi. [ cala ta poérednia struktura jest zwyczajnie niepotrzebna. I o to
~w tej chwili toczy si¢ boj czy bedzie ta struktura posrednia, czy nie bedzie. Wydziat
~ Mienia Komunalnego moze bezposredmio mie¢ nadzér i wspdlpracowaé z tymi strukturami
' zarzadzajacymi fragmentami miasta, dzielnicami czy kawatkami dzielnic. Mozna to zrobié
'na 101 sposobéw. Podzieli¢ miasto w taki sposob, zeby nawet rézne formy w réznych
- ¢zedciach miasta mozna wprowadzi¢. Chocby po to, zeby sprawdzi¢, ktéra jest lepsza w

ciagu dwoch lat i potem zaproponowaé jaka$ taka, ktora si¢ wtedy pojawi jako najlepsza w
tej calej propozycji. Natomiast to, co w tej chwili i wszystkie te, caly ten zakres
kompetencji, ktéry jest proponowany Zarzadowi Mienia Komunalnego najspokojniej w
§wiecie moze by¢ powierzony bezposrednio tym spotkom. Nie ma potrzeby robié tutaj
zadnej wlasnie czapki, ja powiedzialem miesigc temu - to bgdzie czapka z nausznikami;
" moze jeszcze futrzanymi. Takze bardzo prosze panstwo byscie panstwo dziaisj glosowali
przeciwko temu projektowi, natomiast w s$lad za tym powinno pdjs¢ zobowiazanie
Zarzadu, nie slami spolecznymi tego sie zrabi¢ nie da. Ja si¢ z tym zgadzam. Tego sitami
spolecznymi zrobi¢ si¢ nie da w taki sposéb, zeby to si¢ nadawalo do uchwalenia przez
Rade Miejska. Od tego jest Zarzad Miasta, od tego jest Urzad Miejski, zeby przyjawszy
kierunek jaki wytyczy Rada dopracowala szczegdly i przedstawila Radzie projekt uchwaly
taki, ktéry Rada w tej sprawie powinna uchwalié. Dzigkuje.”

Radny ,Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wybaczeie panstwo, ze
nie bede odnosil si¢ jakby do wypowiedzi poprzednika. Sadze, ze 16 minut nie bede
méwil, tylko krotko. W sprawie MZBM-u — 12 grudnia 1991 r. uchwala 220 Rada
podiela 1 zajela si¢ sprawa MZBM-u. Sadze, ze ten temat byl wtedy bardzo nosny, jako ze
wtedy wszystkich si¢ przeksztatcato i tak si¢ glosilo, ze to jest najlepsze i zeby wszystko
Sprywatyzaowaé. Nawet swego czasu Zarzad Miasta przygotowal projekt aktualnego
Przeksztalcenia  przedsigbiorstwa  komunalnego w  spolke  z  ograniczong
pdgowiedzialnoéciq. Sadzg, Zze pan prezydent akurat to dokladnie pamigta w
Jakich to bélach si¢ rodzilo. Co si¢ dzialo w kraju, co si¢ dzieje w kraju z
Przedsigbiorstwami zarzadzajacymi budynkami mieszkalnymi, budynkami komunalnymi
'.'*-_c.hyba nie trzeba przekonywac, bo kto chce to na pewno wie 1 wie na pewno jak to si¢
dmej.e w Krakowie, Poznaniu czy jak ostatnio nawet w Bialymstoku. Sprawa tutaj wynikla
tydzieni temu na sesji, ze Rada nie miala czasu. Ja uwazam, ze Rada miala dosy¢ czasu,
Raf_la miala czas na przygotowanie jakby swojej opinii nt. Zarzadu oraz nt. innych
Wnioskow zglaszanych, ktore byly zglaszane, z MZBM-u zglaszane bardzo gloéno
Podnoszone; nawet przedstawiciele MZBM-u bywali na komisach Rady, zeby t¢ sprawg
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paglasniaé i nagle okazuje si¢, 7e jest przygotowany projekt, ktéry sygnowal pan

ktory wlozyt tu duzo pracy; szkoda tylko, ze Komisja Prawna nie ustosunkowala sig do
pgszczeg(’)lnych sformutowan projektu. Uwazam, ze czgé¢ tych sformulowan jakby nie
pasuje do zasad zarzadzania mieniem miejskim. Zarzad Miasta akurat przygotowal opini¢
na ten temat i ja tylko krotko na ten temat, co niektorzy podnosza, co jest lepsze. W takim
razie mam pytanie, co jest lepsze — 95 etatow czy 75 etatow? A dalej idac, proszg
pafistwa, ja nie potrafi¢ udowodni¢ w jakim kolorze koszuli ja chodzg, to jest normalnosg,
to widaé. Dzigkuje.”

 Pan Przewodniczacy Zarzadu Osiedla Bronowice ,Panie Przewodniczacy!
Wysoka Rado! Moja wypowiedz jest odpowiedzia jakby ad vocem na stanowisko Zarzadu
Miasta w pr. przeksztalcenia MZBM, ktéra to odpowiedz otrzymalisSmy w dniu
. wozorajszym oraz na stanowisko Kiubu Radnycyh Lubelskiego Forum Samorzadowego
- wyrazonego W tej samej sprawie. Nie zamierzam broni¢ w tej chwili naszego projektu
spotecznego. Wigkszos¢ panéw radnych ma juz na pewno wyrobione zdanie.
Poniewaz oba wymienione stanowiska zawieraja stwierdzenia nieprawdziwe lub
. niezrozumiale stad kilka zdan wyjasnienia. Ot6z po pierwsze stanowczo oSwiadczamy, Ze
' nie jeste$my upiorami z u$pionymi rozumami, ktdry to argument wytoczono przeciwko
" pam. Wierzymy jednak, ze argumenty te mogly wywrze¢ i pa pewno wywarly skutek.
Zaréwno Zarzad Miasta, jak 1 Lubelskie Forum Samorzadowe niewlasciwie przeczytaly,
- podkreslam przeczytaly nasz projekt. Nasz projekt jest propozycja normalna, propozycija
- spotki wiagcicieli tj. wlasciciela gminy i indywidualnych wiascicieli posiadajacych swoje
. wpisy w ksiedze wieczystej. Czy ma to by¢ laczone ze wspolnotami czy opartymi na
. aporcie gotéwkowym, czy czgdcia, podkreslam mala czasteczka majatku, jest zwykly
- sprawa techniczna i nie nalezy aniotkowi czy aniolkom przyszywaé rogow, nawet jeshi to
- zrobimy to jeszcze diabelkami nie beda. A wige wszystkie dywagacje i przypisywanie nam
~ tworzenia wspélnoty spolek i temuz podobnych jest po prostu niewlasciwe. Nasza giowna
intencja bylo, jest i bedzie zlikwidowanie czapy w postaci MZBM-u, ZNK czy innej tego
typu zbednej instytucji zarzadzajacej. My$my nie zamierzali w ciagu 14 dni rozwigzac
wszystkich probleméw organizacyjno - technicznych. Gigboko jednak wierzymy, ze jesh
to nie nastapi dzisiaj, to nastapi na pewno za pdltora roku. Oba stanowiska zakladaja a
priori, ze wspolnoty mieszkaniowe sa takim dziwolagiem, z ktorym nie da sig¢ nic
porzadnego zrobié, bo nie maja klarownej osobowosci prawnej. My tej pewnosci nie
mamy, ale gdyby nawet bylo, to w naszym zalozZeniu jest spotka wlascicieli i jej zawarcie
zalezy tylko od woli samych wlascicieli. Tyle na temat projektu. Wyboér nalezy do
pafistwa, cho¢ musi budzi¢ niepokdj tempo 1 nadanc przyspieszenie jakby tu sig czegos
bal‘dzo obawiano. I to bardzo. W tej chwili pragniemy jeszcze donie§¢ szanownej Radzie
kilka spraw, a mianowicie: po pierwsze — nie ma zadnego rozliczenia blgdow 1
ogromnych strat, jakie powstaly w dziatalnosci Miejskiego Zarzadu Budynkow
fM.leszkalnych. Obstuga sprzedanego dlugu wynoszacego 20 mld zi jest pokrywana z
naszych .kieszeni, z naszych optat, co jest niedopuszczalne. Dwa — nierozliczono innych
#i.insakcji remontowych, w ktérych przekroczono koszty do kosztéw planowanych jest
WIB!ORIOme. Trzy — cze$é dlugdw w zadwiadczeniach, ktorych nie placa indywidualni
odbiorcy, sa nieprawnie naliczane osobom, ktére uiszczaja swoje naleznosci w sposb
TYzetelny. Cztery — nie odebrano protokolarnie od dotychczasowego Zarzadey tj. MZBM
neruchomosei wspolnot mieszkaniowych, co jest ewidentnym naruszeniem prawa
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pudowlanego i grozi ogromnymi stratami dla wiascicieli budynkéw. Pigé — dla ogromne;j
iloci budynkow brak jest dokumentacji technicznej 1 nie ma praktycznie mozliwoscl,
podkreélam, praktycznej mozliwosci przejecia przez inng porzadniejsza firmeg
administracji takiego budynku. Sze$¢ — spdtkom pracowniczym przekazano sprzgt o
wartoéci wielokrotnie przekraczajacej kapital zaktadowy. Kto upowaznil Zarzad Miasta do
takiej transakcji, bowiem jest to majatek gminy a wigc nas — wszystkich obywateli.
To tylko niektore pozycje, ktore Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej powinna wyjasnic,
zanim Rada Miasta udzieli Miejskiemu Zarzadowi Budynkow Mieszkalnych swego
absolutorium powolujac instytucj¢ w nowo uszytej formie pod nazwa Zarzad
Nieruchomosci Komunalnych. Panstwo Radni dokonajg dzisiaj zasiewu propozycjt
zarzadu Miasta. Wkrotce zobaczymy co z tego wyrosnie, kakol czy jadalne zboze? My
przedstawiciele mieszkafcOw nizszego poziomu oczywiscie swoj obowiazek speinilismy
wg naszej spotecznej powinnosci. Dziekuje bardzo za uwagg i przepraszam jesli kogos w
spotkaniach z  panami radnymi  dotknalem jakim§ nietaktownym slowem.
Dzigkuj¢ bardzo.”

Radny . JPanie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Drodzy Goscie!
Dla dobra wszystkich mieszkaficéw naszego miasta MZBM powinien by¢ jak najszybceiej
Zikwidowany. I to mysle, ze wiekszos¢, bo moze nie wszyscy bo mam watpliwosci czy
wszyscy to widza. Wigkszo$c radnych na pewno jest co do tego przekonana, tylko celem
glownym likwidacji MZBM powinno by¢ to, zebysmy doprowadzili do sytuacji, w ktorej
najemca placi czynsz realny. Czynsz realny to taki, w ktorym koszty oplaty za dostarczane
media i pozostale koszty faktyczne powigkszone o zysk administratora przy zalozeniu
oczywiicie, ze najemcy tych lokali czy wlasciciele, wspolwlasciciele, bo niektore
mieszkania sa wykupione maja wplyw na to na wybor adminitratora. I to wszystko, czyli
ze ci lndzie maja wplyw na to jak wybiora, ale maja zaplaci¢ za to, za co placg inni
mieszkanicy. Placa mieszkancy spéldzielni mieszkaniowych, réwniez za koszty, za to Ze
kto$ inny nie placi w naszym boku my placimy. Wiec tutaj czy ludzie, ktérzy mieszkajg w
domach prywatnych doptacaja w tej chwili do MZBM-u. Drodzy pafstwo trzeba sobie
uzmystowi¢ — wszyscy mieszkancy, wszyscy podatnicy Lublina doplacaja do MZBM-u
choéby mieli pickna wille. Wiadomo, ze jest to dotowane z budzetu miejskiego. 1 dlatego
wlasnie chodzi o to, zebysmy to zlikwidowali. Tylko, ze prosz¢ pafistwa powolanie w tej
- chwili, stan faktyczny jest taki, ze zostaly powolane spolki pracownicze, ktore beda
podlegaly warunkom rynkowym, bo dzialaja na podstawie prawa handlowego. Beda wigc
podlegaly tym mechanizmom. Moga upa$¢, jezeli beda zle dziataly. Korzyscia z tego jest
réwniez to, ze nie wszyscy pracownicy tych spolek czuja, cheg byé wlascicielami. A wige
zyska dla mieszkancéw zasobow komunalnych jest taki, ze w tych spotkach bedzie mniej
pracownikéw. To juz jest pozytyw. Prosze panstwa, okolo 65% zalég poszczegdlnych
OZB wchodzi do spotek. Prosze zobaczyé — koszty moga by¢ zmniejszone o 40%, koszty
0§0bowe oczywiscie. 1 prosze panstwa, czyli to jest pozytyw. Niestety zaklad budzetowy
me podlega tym mechanizmom. Zaklad budzetowy nie bgdzie odpisywal kosztow
amortyzacji, wigc nie bedzie mogt odtwarza¢ majatku. To jest wielki minus. Tutaj zaklad
komunalny, zaklad budzetowy ma ten ogromny minu. Nastepnym minusem jest to, ze W
mysl tej uchwaly nie ma okreslonego terminu. Ja jestem zwolennikiem pelnej prywatyzacji
Jakiejkolwiek dziatalnoéci gospodarczej, wige tutaj administrowanie réwniez powinno
temu podlegaé i gdyby pozniej Zarzad, gdy bylby okreslony termin, Zze na przyklad
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jamy ten zakiad budzetowy na biezaco, bo jest mozliwosé, ale dajemy czas rok, czy
owiedzmy dwa lata, Zeby to wszystko sensownie oceni¢ i po tym czasie przeksztalcamy
saklad budzetowy W spotke, oczywiscic wczeniej na pewno wejdzie uchwala
:_:gospodarowaniu gmin, o prowadzeniu dzialalnosci gospodarczej przez gminy, gdzie
'szystko wskazuje na to, ze tam beda sprecyzowane warunki jak moze gmina dziala¢ w
ferze gospodarczej. I tutaj jeeli byémy zawarowali to w uchwale, ze dajemy termin temu
adowi budzetowemu, po ktérym, po tym okresie przechodzi w spdlke i juz nie
orzysta prawda z tego, ze ma komfortowy sytuacie, bo wszystkie pieniadze, ktore bedzie
trzebowal to ida z budzetu miasta, to bylbym w stanie powiedzmy za tym podniesé reke.
W tej chwili, tak jak méwig, nie mam tego przekonania, nalezaloby wprowadzi¢ kilka
oprawek do tej uchwaly, jak réowniez powinna by¢ opinia Komisji Gospodarki
munalnej przy powolywaniu Zarzadu Zakladu Budzetowego; 2eby Komisja Gospodarki

-omunalnej miata wplyw na obsadg tych stanowisk.”

rzewodniczacy RM | ,Przepraszam, czy mogg wejs¢ w stowo — to zostalo
rzyjete jako autopoprawka i to zostalo zapisane do stautu i do projektu uchwaty w § 5 —
tzgadnianie Zarzadu z Komisja Gospodarki Komunalne;.”

Gk

Radny . JProjekt uchwaly powinien zawiera¢ réwniez paragraf
umozliwiajacy administrowanie i §wiadczenie uslug takich jak obecne, nowopowstale
spolki czy dawnej OZB innym podmiotom; czyli przedsigbiorstwo prywatne, spOika, jakas
zewnetrzna, Zeby swoboda dzialalnoéci gospodarczej, ale drodzy pafstwo tutaj nie jest
sprecyzowane, bo nie ma podzialu. Réwniez takiego, ze OZB na przykiad 3 czy spdika na
tym terenie moze, bo jest korzystniejsza i po potrocznym okresie na przyklad wspolnota z
innej dzielnicy na przyklad stwierdza, Ze tamten administrator jest tanszy. W uchwale tego
nie mamy. Jeszcze chcialbym tutaj wréci¢ do zakladu budietowego. Drodzy panstwo,
estem przeciwnikiem tak jak powiedzialem, zakladéw budzetowych, dlatego ze ome
powstaja nagle, ale pozniej radni si¢ przyzwyczajaja do tego, ze tak jakby one byly od
awsze. Jest tak w przypadku MPK. Wigc dlatego jestem zwolennikiem okreslenia terminu
kiedy daliby$my ten czas na podjecie decyzji i przeksztalcenie zakladu budzetowego w
polke. W tej chwili koszty administrowania, koszty zarzadu w czynszu wynosza 63-65%.
latego apeluje o to, zeby nie odrzucaé, wprowadzi¢ ewentualne zmiany i jednak przyjaé
_,Chwaig taka, jaka Zyczy sobie Rada po doglgbnym zapoznaniu si¢ z tematem 1 przy
d,]ggiu oczywiscie w pelni przemyslanej decyzji, bo doprowadzanie do tego, ze w tej
hWil} spolki, ktére juz zostaly powolane zostanie im to przedstawione, ze no niestety
Scie zlozyli si¢ nawet juz po 2, 3 mln czy nawet po wigcej w tych spolkach wiozyliScie
_?ﬂ_l@dzy — teraz z powrotem bedziemy wam oddawali, albo ome te pieniadze sa
zawieszone w prozni. Takze apelowalbym tylko o to, Zeby$my dogiebnie starali sig
Zapg%naé, nie zapoznad tylko po prostu podja¢ decyzj¢ w pelni przemyslana i jezeli jest to
3}102‘&11\1\?8 na dzisiejszej sesji, zeby wlasnie dokona¢ zmian jeszcze w proponowanym
Projekeie uchwaly i przegtosowaé go. Dzigkujg.”

Przewodniczgey RM »Przed udzieleniem glosu panu |
' pan .ad vocem wystapienia pana .
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}?miokol I po:

" Radny | Panie Przewodniczacy ja mam wniosek formalny, jezeli w tym
~ nomencie wigcej nie byloby dyskutantéw — ja bym prosit o zamknigcie dyskusji. Temat
) jﬁz byt dosy¢ dobrze dyskutowany na poprzedniej sesji 1 mysle, ze te wypowiedzi, ktore w
Ctym momencie jeszcze dojda zglaszajacy sig to bardzo bym prosi} o zamknigcie listy.”

* przewodniczacy RM . ,Dzigkuje kto jest za przyjeciem wniosku
': zgloszonego przez pana Dzigkuje. Kto jest przeciwny? Ile — 3. Dzigkuje. Kto
_ gie wstrzymal? Siedem dzigkuj¢ bardzo. Mam zapisanego pana radnego .

~ pana radnego i pana radnego Proszg bardzo panéw.”

'_:':_i{'adny ,»Wysoka Rado! Zanim pan zacznie mi czas liczyc,
_bowiem on to nprmalnie czyni, to chciatbym nspokoi¢ panistwa, Ze nie bedg dlugo panstwa
“meczyl, bo po prostu nie cheg si¢ sam meczy¢ rzucaniem grochem o $ciang, ale cheg
- panstwu, bo wynik glosowania jest znany wigc takze nie ma potrzeby, ale cheg panstwu
. pewne rzeczy krociutko prosze panstwa przedstawié. Jakie sa moim zdaniem prosz¢
- pafistwa pIzyczyny uporu w tej sprawie, uporu przedstawianego przez Zarzad Miasta i
" osoby walczace o taka czy inng forme uchwaly w te] sprawie. Wydaje mi si¢ proszg
- panstwa, e pierwsza sprawa to jest nawyk centralistyczny. Jest nieche¢ do zwigkszenia
- uprawniefi jednostek nizej postawionych, do rozdzielenia pewnych funkcji wladczych
" jakie w tej chwili posiadaja wladze. Mysl¢ o tym — niech¢é do zwigkszenia uprawnien
- spolek tworzonych na bazie OZB. Proponuja zarbwno inicjatywa spoleczna jak 1 Komisja
* Samorzadnoéci pelne usamodzielnienie, pelne pod wzgledem formalno - prawnymn i
" ekonomicznym tych spélek, stworzenie tego o co apelowal pan radny tzn.
- urynkowienie, stworzenie konkurencyjnosci. I obawa przed utrata tej pozycjt
* - centralistycznej uniemozliwia zatatwienie tego. Kto ma pieniadze centralnie w kieszeni ten
. ma wladze prosze panstwa. Drugie wydaje mi sig, Ze jest cheé zmniejszenia bezposrednie]
' odpowiedzialnosci za ten zdegradowany majatek jakim sa mieszkama komunalne 1 za tg
- skostniala maching jaka jest w tej chwili MZBM. Jezeli przekaze si¢ to zakladowi
- tworzonemu Zarzagdowi Nieruchomosci Komunalnych, to spada ta bezposrednia
' odpowiedzialnoéé z Zarzadu Miasta. Oczywiscie posrednio ta odpowiedzialno$¢ jest, ale
' jest ten bufor. Nie ma tej bezposredniej odpowiedzialnosci. Jezeli natomiast zostatoby to
-~ w komérce Urzgdu Miejskiego tzn. w Wydziale Mienia Komunalnego czy innym
jakkolwiek nazywajacym si¢ Wydziale, to wowczas bezposrednia odpowiedzialnosc za to,
- ©o0 tam si¢ dzieje spoczywa na Zarzadzie Miasta. To jest druga przyczyna. Trzecia
- przyczyna juz nie dotyczaca zarzadu, tylko dot. jednsotki, ktora do tej pory nazwywa sig
MZBM-em, to jest che¢ utrzymania duzej ilosci stanowisk kierowniczych wysoko
. platnych, w tym nowym tworzonym organizmie. Jezeli przeszloby to, jezeli stworzony
' bﬂby wydzial, rozbudowany bylby wydziat wladajacy mieniem komunalnym w miescie,
ta .ﬁos’,é wysoko platnych stanowisk kierowniczych prosz¢ panstwa bylaby znacznie nizsza
- amizeli przy ukladzie takim jaki jest proponowany. Natomiast odnosnie konkurencyjnosci 1
samodzielnosci dziatania tych jednostek, to chcialtbym przytoczy¢ tutaj artykubu, ktory sig
ukazat 30 sierpnia br. w ,,Dzienniku Wschodnim” rozmowa z panem . a
panem ] . Z panem i z panem .
i Cytuje tylko drobne fragmenty prosze panstwa z tego: Na bazie istniejqcych
osmiu OZB powstang spotki pracownicze, ktdre bedq si¢ zajmowaé administrowaniem
budynkami. Podkreslam teraz zdanie: Na razie obowigzywaé bedzie dotychczasowa



RO

50

Protokol I posiedzenia XXXXTX sesji RM w Lublinie (14.11.96 1)
o

f_fejonizacfa' Zaklad Nieruchomosci Komunalnych zlecat bedzie administrowanie
pudynakmi w drodze przetargu spotkom powstalym na bazie OZB. 1 znowu podkreslam: W
'paczqikowym okresie mechanizmy konkurencji nie wystqpiq lub bedq bardzo siabo
“widoczne. Petna konkurencja powstanie po kilku latach, podkreslam proszg¢ pafistwa: po
" kilku latach, gdy spotki administracyjne umocniq sie 1 gdy powstanq prywaine firmy
*administracyjne. 1 jeszcze proszg pafstwa jedno stwierdzemie: do przetargu na zarzqd
*pudynkami stawaé mogq takze prywaini zarzqdcy, kiorzy byé moze bedq tansi
. Przez najblizszy rok, znaczy mowa o 1997, prywatni zarzqdcy nie bedq jednak
 dopuszczani do administrowania. Takze cheialbym zwréci¢ pafstwu uwagg na tg chet
: f’,’owiednny wyrazang w tym, na che¢ powiedzmy usamodzielnienia, chg¢ konkurencji,
- che¢ pelnej ze tak powiem samodzielnosci tych jednostek. Prosz¢ panstwa wiem jaki
“wynik glosowania bedzie, ale mimo wszystko apeluje do panstwa radnych, aby$my nie
- gapominali prosz¢ panstwa z czyjego mandatu tutaj znalezli$my si¢, czyich spraw mamy
“bronié. Interes miasta jest to okreslenie bardzo enigmatyczne prosze panstwa, a interes

‘mieszkafncow miasta jest wymierny i jasny. Dzigkuje za uwage.”

~ Radny . ,Tutaj juz wiele zostalo powiedziane i widzg, ze jak niekt6rzy radni
_zauwazyli, sprawa glosowania jest juz przesadzona, natomiast ja chcialbym o czyms
~-innym. Brakuje mi jednak istotnego elementu — brakuje mi pelnego rozeznania czy lepiej
_ nam prowadzi¢ dzialalno$c w postaci zakladu budzetowego, co ma byé z przeksztalcenia
_ majatku po MZBM-ie. Jakie sa tego wyniki finanoswe, koszty ekonomiczne tego, czy tez
- moze lepiej to — co jest proponowane tutaj przez kolegéw radnych, zeby to prowadzily
- spolki, ktére , znaczy OZB przeksztalcito si¢ w spolki typu pracowniczego. By¢ moze jest

~ to dla nas korzystniejsze jako dla miasta. Nie tylko dla miasta w sensie ekonomicznym dla
.- budzetu miasta, ale korzystniejsze dla samych mieszkancéw tych budynkéw, ktdrych
-~ gospodarowaniem majq sie zaja¢ wymienione wczesniej spotki. Takze brakuje tego

- najwazniejszego — dobrego zaplanowania co my wlasciwie chcemy z tym zrobi¢. Dhugo
“si¢ zastanawialem nad tym jak wybrnie z sytuacji pan radny Jak ma
-.pogodzi¢ swoje poglady polityczne z lojalnoscia wobec Zarzadu Miasta. No i si¢ okazalo,
- 2e chee to pogodzi¢ w ten sposdb, ze majpierw zrébmy zaklad budzetowy, a pozniej go
- przeksztalémy w spolke. No jest to nierealne, zdajmy sobie z tego sprawg, jest to
. nierealne, Realne to juz bylo — powstalo przedsigbiorstwo KOM - EKO. Jezeli cheemy
~tego typu prywatyzacji, to ja dziekuje i przepraszam, ale nie ze stratg dla miasta i nie w ten
- 5pos6b. A teraz z innej strony spojrzmy na to. Moze zrébmy w ten sposob, ze od razu
dajmy to KOM- EKO i koszty organizacyjne nowej jednostki beda znacznie nizsze. No po
o dwa razy prywatyzowaé przedsigbiorstwo komunalne? To sa zyski, czyste zyski dla
masta. To od razu dajmy, powierzmy te zadania KOM - EKO. Po co jeszcze robié fikcje
- W migdzyczasie? Stopiefi poéredni robienia przeksztalcenia i zabawy, ktéra bedzie Rada
- Tobifa za dwa lata, Takze jestem tutaj zdumiony futaj, ze nie proponuje nam sie, nie
- Przedkiada si¢ rzeczowych wyliczen nt. przeksztalcenia przedsiebiorstwa. Méwi sig tylko

0 tym, ze ile bedzie kosztowalo utworzenie nowego zakladu budzetowego. No moze
; ?Zk‘_)da tych pienigdzy, moze zastanéwmy sie tylko przeliczmy to. Tych wyliczen nie ma,
o _1°h przynajmniej nie ustyszalem ani na komisjach, ani teraz w trakcie sesjL.
 Dzigkuje bardzo.”
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adny - " Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Mam niestety tez takie,
sstchnienie pafistwo styszycie, dramatyczne pytanie. W tej chwili staje przed nami
aga generalna: co dalej z tym MZBM-em? Na poprzedniej sesji, kiedy proponowatem
ak po wielkiej burzy, by$my odlozyli rozpatrywanie tego projektu uchwaiy,‘ aby
tworzyé pewna szansg na przygotowanie nowego ewentualnie projektu, czy projektu
nkurencyjnego, robilem to swiadomie i zdaje sobie dokonale sprawe, ze czas by bardzo
tki, zdaje sobie dokonale sprawe, Ze pan i ludzie, ktérzy si¢ w to bardzo
mocjonalnie zaangazowali; ja nie ukrywalem dla mnie bylo to zaangazowanie
eczywiscie wielkie, 1 dzisiaj moge to rzeczywiscie podkreslic, Ze nie dysponowali
waymi $rodkami, jak to si¢ okresla, zeby mieé pelne przekonanie, zeby wiedzie¢ w
orym kierunku do konca i$¢ 1 tez to, co nam przedstawili to bardziej jest pewna filozofia
sie z tym zgadzam niz konkretne rozstrzygniccia. I dzisiaj proszg panstwa, my tez jako
dni prosz¢ mi wierzyc, bez wzgledu na to jak bede glosowal, Ze ja mam takie same
atpliwosci, takie same wahania, jak tutaj zostato powiedziane. Czy rzeczywiscie jesli
ojdziemy w tg strong, W ktéra proponuje Zarzad, czy do konica bedziemy mieli racje, czy
o kofica nie popelimy biedu. Ja juz poprzednio mowilem, ze ta sprawa, wlasciwie ten
ekt uchwaly i ten wielki problem w naszym miescie musimy rozstrzygaé mestety
etodg prob i bledéw. Inaczej si¢ czgsciowo nie da i przywolywanie prosz¢ pafstwa
aryza, Amsterdamu, itd. pafnstwo wiecie, to tak jakby$my powiedzieli, ze my Warszawa
cemy, czy Warszawg przyréwnujemy gdzies tam do Lwowa czy do innych na
schodzie. Bo to takie poréwnania sa, my na zachéd a wschdd do nas. Prosz¢ panstwa,
¢ realia, inna specyfika i dajmy sobie spokdj z Paryzem, z Amsterdamem. Ja
ialbym, zeby w Polsce bylo w miarg normalnie a nie siggajmy tak daleko, ze jeszcze
stepna pokolenia, nie tylko moje, nawet tego jeszcze nie doczeka co jest na zachodzie.
wiec mam taka peneralng uwage, a jesli tak, to rodzi si¢g podstawowe pytanie.
ramatyczne wprost dla mnie pytanie czy utrzymywad to, co si¢ dzieje dzisiaj w MZBM-
, a wiec to, ze likwidator, z calym szacunkiem dla pana likwidatora, wyprzedaje nasz
‘majatek, migdzy innymi majatek miejski. Chwileczke panie likwidatorze, pan kreoi glowa,
to tak nie jest. Ja wiem, ze pan takie zadanie ma i czgsciowo musi pan to realizowac 1
ozbywac si¢ zbgdnego majatku, niepotrzebnego itd. I dalej pytanie dramatyczne nastgpne,
utrzymujemy tak duza armie ludzi, bo ja moge na dobra sprawe dla przekory prosz¢
stwa powiem wprost zaglosowaé tak. Prosze bardzo nie ruszamy tego, niech to sobie
szeze funkcjonuje do konca kadencji tej Rady, niech to funkcjonuje. Ja bgde przeciwko,
Iko. czy pafistwo bedziecie wtedy zadowoleniu. Mam pytanie do pafistwa: czy panstwo
dziecie zadowoleni jesli to utrzymamy jeszcze przez péitora roku? Na pewno mie. Nikt
bedzie zadowolony. W tej chwili jest to jaki§ krok. Czy on jest dobry czy nie.
Czywiscie ja si¢ zgadzam, ze pewne symulacje mozna bylo przygotowac, czy to, co
6wit pan radny . ze w jaki$ sposéb mozna bylo to wyliczy¢ 1 tutaj w kuluarach
OZl-na\hdaliémy. Czy to bedzie 10% bledu czy 20 - nikt nie wie. Na pewno takie symulacje
0Zna bylo jakie$ przygotowac. I to jest to dramatyczne pytanie czy rzeczywiscie wiemy,
ktf}r}{m.kierunku i§6. Mysle, ze ani Zarzad do kofica nie jest pewny w 100%, ani my
Yadni nie jeste$émy do konca pewni czy akurat to bedzie super dobre rozstrzygnigcie czy
obre przynajmniej rozstrzygnigcie. Wigc pozostaje to pytanie czy zostawié ten
: me":hamzm, zostawié ten wielki moloch, ktéry wszyscy krytykujemy, czy moze probowaé
(©05 Z tym fantem zrobi¢ i kiedy zrobié ewentualnie, bo rzeczywiscie mozna odkiada¢ na
_i'_ﬁtn?ﬁ?& na dwa, na pdt roku, mozna na poltora roku, a moze rzeczywiscie ta ustawa, o
Ore] mowil pan radny zmusi nas do pewnych dzialan. Tak na marginesie,
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heialbym jeszcze o jednej rzeczy powiedzieé, bo tutaj niektérzy mowia: oczywiscie
zystko rozwalamy, tworzymy spéike prywatng 1 pytanie co dalej. Prosz¢ zauwazy¢, ze
iy mamy ustawowy obowiazek posiadac, budowaé mieszkania komunalne, a ja nie chcg
byé takim radnym, ktory powie, z¢ ja tylko bede dawal pieniadze na budowe, a resztg
iech sobie kto$ to wezmie. To po co nam mieszkania komunalne? To znowu kolejny
sielki problem. Nie chce tak, jak proponuje np. pan radny Ze moze
wybudujemy, ale niech kto§ prywatny to sobie wezmie. Przeciez to jest bezsens. Przeciez
1ho mamy zadanie wlasne albo nie mamy. Miedzy innymi to w tym kierunku idzie. Dalej
Ibrzymia armia ludzi zatrudniona w MZBM-ie. O tym akurat tutaj nie slyszg. Spotki -
obre czy zie - wiem, ze to nie jest ideal, ale ten krok, ktory zostal w jakis sposéb
robiony wymagal pewnego porozumienia migdzy pracownikami, ktérzy sa dzisiaj w
MZBM-ie, likwidatorem, pewnie i Zarzadem 1 pewne przyobiecania tutaj byly. Ale
czywiscie mozna i$¢ w mnym kierunku. Mozna zwolni¢ w tej chwili kilkaset osob.
Mozna daé dalekie idace odprawy, bo panstwo wiecie jakie beda skutki zwolnien z tytulu
likwidacji zakladu czy z tytulu skutkéw ekonomicznych i kilkakrotne pobory bedziemy
ausieli ludziom wyplaci¢. Wigc pojawia si¢ dylemat czy to, ze powstaja spolki, w ktérych
dzie zatrudnionych 60% ludzi, reszta odejdzie bezkolizyjnie, to jest dobry ruch czy nie.
odkreslam to, co wiasciwie caly czas powinniémy bra¢ pod uwage: argumenty za i
rzeciw kiedy podejmujemy ta trudna decyzje, bo dla nikogo to chyba nie jest atwe i
rosz¢ nie mowié czy to lewa czy to prawa strona juz wszystko przesadzilismy, bo tak to
tutaj staje, ze jedni sa obronicami ludu (przepraszam), a drudzy chociaz s lewica to ten lud
~przystowiowy chea niszezyé czy powiedzmy wykorzystywac. Tak nie jest, prosze
" panstwa. Ja mam dramatyczne pytania i jesli sobie wspolnie odpowiemy, to moze
ojdziemy do jakiego$ konsensusu. Wigc powstaje kolejne pytanie, nastgpne pytanie juz
natury praktycznej. Panstwo doskonale wiecie, ze zaklad budzetowy, ktoéry powstanie
‘ ewentualnie bedzie sig rzadzit sam. W jakim sensie? Ze my bgdziemy ewentualnie dawaé
- §rodki, dotacje, ale rozliczenia beda wewnatrz tego zakiadu. I prosze sobie wyobrazi¢
- praktyke funkcjonowania Rady, Komisji Budzetowej zwlaszcza moze, jesli dojdzie do
ego, ze bedziemy musieli wszystko przepuszcza¢ przez Radg, bo jesli utworzymy tylko
aka$ odrgbna komérke w Wydziale Mienia Komunalnego, to wszystkie srodki beda
- przechodzily przez Rade...”

Glos z sali ,,Nieprawda.”

: :.Raf_lny ,No jak nie, proszg pana, jak nie. Na jakiej zasadzie pan chce
- sobie to wszystko rozliczaé moze mi pan powie...”

- Glos z sali , Spolki przeciez moga tez by¢ przekaznikiem.”

,,Chwileczke, panowie nie méwicie o spotkach. Panowie mowicie
0 Vyydzieleniu jakiej$ komérki w Wydziale Mienia Komunalnego. Ja o tym méwig , to, co
‘panstwo zeicie zglaszali, ja nie moéwig o spéikach, nic mowig¢ o 9 spotkach. Proszg
pansth, dlatego o tym mowie, poniewaz...chwileczkg. Prosz¢ panstwa, to dobrze, pan
radny . mowit o spotkach, rozumiem, ale bylo tutaj dwie czy trzy wypowiedzi, ze
Z°St3“flalny to w ramach Wydzialu Mienia Komunalnego. Byly takie glosy? Byly.

_ FUII%CC_Je 'w}adcze, no funkcje wladcze. Nie bede polemizowal, natomiast to by si¢ wigzaio
wiadciwie 7 przepuszczaniem wszystkich $rodkéw przez niestety Rade Miejska. Panowie
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ocie sie ni€ zgadzaé, ja wiem o czym méwie 1 wiemy wszyscy. A Wige pozostaje
e czy rzeczywiscie tak to ma by¢, bo bedzie podobnie troche jak jest przy tym
dzie budzetowym Z MPK na tym etapie, bo beda dalsze przeksztalcenia, bedzie

atyzacja, zobacZymy jak bedzie dalej. Ale generalnie to zakiad bedzie sobie sam to
al. Oczywiscie mozna w ten sposob do tego problemu podjes¢. Nie twierdzg, ze
st zloty érodek. Nie twierdze, ze to jest jaki$ model. Natomiast jest jedno pytanie
adnicze: czy staC nas na to w tej chwili takze ze wzgledu na ludzi, ktérzy mieszkaja w
asobach komunalnych na okreslone dziatania, ze powstaja spotki gdzie ci ludzie si¢
odza juz W tym momencie na co, ze oni beda ¢wiadomie uczestniczy¢ w tych spolkach,
ia je tworzyli. Mialem watpliwosci, wezoraj podezas pobytu pan przewodniczacy
o tym mowil. Mam olbrzymie watpliwosci czy c¢i ludzie najczgscie) starzy,
czesciej ludzie, ktérzy nie cheg sig angazowac w te sprawy wezma te odpowiedzialnosé
eda uczesticzyli. Nie jest to jakis glos czlowieka, ktory nie zna tej materii. Moze z
gj'-strony troche, ale jestem od paru lat dzialaczem spéldzielczym i wiem jak ciezko
noazowaé ludzi w te sprawy. Wiem jak ciezko ludzie si¢ angazuja. Jest taki moment, ze
¢o pafistwo dzisiaj podnosicie, ze jesli sig podnosi czynsze, to oczywiscie wiedy wielki
pokoj, jest wielki krzyk, ludzie si¢ angazuja, ale na zasadzie takiej, ze gdzies uderzaja,
. zeby na co dzien si¢ angazowaé to jest odwrotnie. I gdyby przyja¢ ten model,
ozywiscie on nie wchodzil pod obrady ze wzglgdu uchybief formalno-prawnych, ale ten
del, ktory pafistwo proponujecie jestem przekonany, ze bedzie bardzo trudna sytuacja,
tych Iudzi tak zaangazowanych jak pan i jeszcze parg 0sob, ktore dzisiaj
rzyszly, bo tu przyszli ludzie zaangazowani i ja ich podziwiam, ale tych jest bardzo mato.
o bedzie rzeczywiscie z ramienia pafstwa dzialal, prowadzit dziatalno$c, zeby to
zystko jakos funkcjomowalo. Mozna zada¢ takie pytanie i mozna oczywiscie to
zystko przediuza¢. Dlatego nie wiem jakie bedzie glosowanie, ale do tego projektu
uchwaly proponujg parg zapisow, chociaz wiem, ze one niekoniecznie musza by¢. W § 1
st. 7 jesli méwimy o prowadzeniu administracji, to dopiszmy jesli sa te obawy, 2e
bedzie to robione w drodze przetargu, zeby nie bylo watpliwosci czy to bedzie w
perspektywie pohrocznej czy dhuzszej, ale zeby tak bylo. Dalej - proponuje w statucie
Zarzadu Nieruchomosci Komunalnych w Lublinie w § 5 w ust. 2 zmodyfikowac zapis ust.
“Zarzqd Miasta Lublina dokonuje co pot roku okresowej kontroli i oceny merytorycznej
gmpodarczej i finansowej dzialalnosci Zarzqdu. Wnioski z tef kontroli przedstawia Radzie
Miejskiej. Dlaczego ja to proponuje? Zeby$my mieli furtke, ze jesli po pot roku okaze sie,
2e to si¢ wszystko nie nadaje, nie trzyma si¢ kupy (przepraszam nikogo nie obrazajac), to
efly Rada bedzie miala mozliwoéé podjecia decyzji, powie wprost. Zarzad sie¢ myli} czy
ny$my sie mylili jako Rada i trzeba go korygowaé. Byé moze, ze trzeba iS¢ w innym
'kleranu, natomiast na tym etapie mieliby$my pewne pole doswiadczalne dlatego, ze jak
.?Omedzialem jesli kto mi mowi, ze ma w tej chwili monopol jak rozwiazac ten problem,
to panstwo zefcie zauwazyl, ze tego monopolu nikt nie ma, bo nikt nie przygotowal
projektu. Kto méwi, ze nie ma danych. Oczywiscie byé moze nie do kofica sa dane, ale
ﬁgi%k? na tej sali nie ma osoby qurej, ktéra by powiedzia.la, ze ieéli pf’)jd.zicmy w tym
| Ku, to na pewno juz bedzie wszystko porzadku, a jesli nie pojdziemy, to juz
oczywiscie $wiat si¢ zawali albo bedzie tak Zle. Takze mam dramatyczne pytanie. Mysie,
Ze w glosowaniu to bgdziemy rozstrzygali i proszg¢ pana przewodniczacego, aby te
Poprawki byly uwzglgdnione oczywiscie z ta poprawka, o ktorej mowil juz pan radny
‘ o aby opinia dotyczaca wyboru dyrektora Zarzadu byla wyrazana przez
Komisje Gospodarki Komunalnej. Dzigkujg.”

»
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,»Ad vocem, panie przewodniczacy. Ad vocem mozna?”

) .Prosze bardzo zaraz. Mam tutaj dwa ad vocem, ale
4zcZ€ pan . si¢ weze$niej zglaszal. Tylko jeszcze pana prosz¢
sformufowanie konkretnej propozycji co do projekta uchwaly § 7, bo tu jest w drodze
setargu, ale nie bardze umiem powiedzie¢ czy to jest w punkcie pierwszym, czy to jest
punkcie drugim, czy to jest nowy punkt, bo w statucie to jest zrozumiale.”

W punkcie 7 zlecanie prowadzenia administracji budynkow w

odze przetargu.”
zewodniczgcy Rady , 10 jest § 2 punkt 7 w drodze przetargu. Proszg
dzo pan . ~ ad vocem do pana ’

aﬁny . »Pan zadal tutaj dramatyczne pytanie co zrobic z

i setkami ludzi, ktorych trzeba bedzie zwolnié. A ja daje na to prostg odpowiedZ: nikt
wie przedstawit jakiejkolwiek koncepcji zwolnienia tych ludzi. Spétki pracownicze, ktdre
stnieja powinny istnieé, a chcemy tylko, zeby te spotki byly prawdziwymi spétkami, zeby
m ludziom zaproponowaé mozliwoéé samodzielnego pod wzgledem prawnym, pod
vzgledem ekonomicznym decydowania o swojej przyszloéci.. Niech pan pozwoli, panie
yrezydencie, Ze powiem swoje. I prosze panstwa, nikt nie proponuje, zeby ci ludzie tracili
kutek przyjecia ewentualnie innej koncepcji, zeby ci ludzie tracili prace. Zupelym
nieporozumieniem bylo takie stawianie sprawy, ze tych ludzi chcemy przy propozycjach
rzez przedstawianych zwolni¢. Zeby panstwo sobie z tego zdawali sprawe.”

Radny . wluta] jest wiele watpliwosci jak uslyszelidmy i1 wlasnie pan
wyartykulowal parg z tych watpliwosci, z tym, Ze niestety nie mozemy da¢é
dpowiedzi na postawione pytania w glosowaniu, bo glosowanie to decydujemy czy tak
y nie, a nie odpowiadamy na to. Te watpliwoéci, ktére sie pojawiajg dowodza jednego:
e ma symulacji kosztow, co zrobié z pracownikami, nie ma jak bedzie wygladalo
rzedsigbiorstwo, ktére cheemy powolaé zaklad budzetowy w miejsce MZBM-u. Czy to
b){é tak samo administracyjnie rozbudowana jednostka, czy bedzie jednostka troche
graniczona z mniejszymi kompetencjami. Mimo, Ze jest ten statut nie ma symulaciji jak
ma finansowo funkcjonowaé ten zaklad. Na poczatek przeznaczamy 100 tys. zt To jest
g;aio czy duzo? I teraz powstaje pytanie na co te pienigdze maja by¢. Na érodki obrotowe.
"8 Co potrzebne te $rodki obrotowe w danym momencie jezeli to w uchwale chcemy
fzekaz'aé. To jest za wiele watpliwoséci, zeby mozna bylo jednoznacznie podja¢ decyzje.
?0 I?YC moze stworzmy zwykly, maly zaklad 10-osobowy, zaklad budzetowy, ktory
_@fizm pobieral czynsze i nadzorowat realizacj¢ zarzadzania przez spolki pracownicze,
ktore zo§_taly powolane. Ale my tego niestety nie mamy. Nie mamy przedstawionej jasnej
Oncepcji, a jestem pewien, ze likwidator pan , = 0 ktérym mam dobre
zdanie, jest w stanie przedstawi¢ taka koncepcie w sposob wiasciwy i szezegdlowy. Tylko
Hébn’{}f cos takiego, Zebysmy mieli pelne rozeznanie i mogli jasno podjaé decyzje, a tej
SeCyz)1 dzisiaj podjaé w sposob rzetelny nie mozemy.”

'_'_Przewodniczacy Rady . HL tym, ze...”
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mélkq C. Moga sobie wybra¢ kogo zechca i miasto jako uczestnik wspolnot
jowych, zapewniam pahstwa, bedzie glosowal za przetargami, zeby wspolnoty
szkaniowe mogly wynajmowaé sobie firmy prywatne, efektywniejsze, te, ktore beda
sprawdzaly. Natomiast poza administrowaniem pozostaje sfera wiascicielska, ktérej
Azieli¢ si¢ nie da, bo jedynym wlaicicielem zasobu mieszkaniowego miejskiego,
unalnego jest miasto. Mamy jednego wiasciciela. Kto ma konkurowac? Miasto z
stem? Jest sfera wykonywania prawa wlasnosci. Prawa wlasnoéci do zasobu
jmalnego, ktory jest wylaczng wlasnoécia miasta 1 prawa wilasnosci do udzialu we
p‘fé]notach, bo miasto poza tym , ze jest wladcicielem budynkow jest udzialowcem
slnot. 1 kto$ to prawo wiasnodci ma wykonywaé. Gmina jest podmiotem prawa
snodci. Wiec tylko chodzi o forme, o strukture w jakiej to prawo wiasnodci bedzie
onywane. To nie jest tak, ze czynsze, ktore maja by¢ pobierane beda gospodarowane
spotki. Spotki to sa firmy prywatne, ktorym si¢ ptaci za ustuge i za pieniadze moga
hiera¢ czynsz, ale nie one sg wlhascicielami tych czynszéw, bo to jest normalny dochod
iny. Jest tylko kwestia czy ten dochdd gminy wejdzie do budietu normalmie czy tez
edzie w ramach zakladu budzetowego rozliczany z wydatkami, jakie ma whasciciel. To
st nonmalna rzecz. Pafstwo proponujecie, zeby t¢ funkcje wiascicielska wykonywal
wydzial. Powiadam jest to rozwigzanie, ktore byloby przy kilkuset budynkach, jest to
ozwiazanie, ktore byloby w moim przekonaniu unikalne (ja nie znam Paryza, Hamburga,
ktore tutaj byly wymieniane, wigc trudno mi dyskutowa¢ na temat rozwiazan). Jest to dia
mnie po prostu nieprawdopodobne raczej, zeby tego typu miasta nie mialy struktury,
Zesto to sig tam faczy w formie jednego zakladu, ze si¢ i wodg 1 mieszkania, ale jest to
ewien zaklad, ktéry nie jest elementem urzedu aczkolwiek z urzedem jest zwigzany i z
gming, bo jest to zaklad budzetowy, ktéry nie ma osobowosci prawnej 1 ktory gmina
tworzy jako cze$¢ swojej struktury do tego, zeby funkcje wlascicielskie wykonywac.
CZELO S1§ bedzie utrzymywal zaklad? Do zakiadu budzetowego nikt nie bedzie doplacat
w takim zakresie, w jakim czynsze ksztaltowane na pewnym poziomie wystarcza na
trzymanie zasobéw mieszkaniowych. Otoz, zaktad budzetowy bedzie pobieral te czynsze,
ale jednoczesnie za te pieniadze bedzie utrzymywal zasoby mieszkaniowe, bedzie sig
ozliczal z budzetem strata - jezeli bedzie mial, badz nadwyzka. W tej chwili poziom
zynszow jest tak ustalony, ze z gory zatoZone jest, ze nie ma starczaé ¢zynszu na remonty
kapitalne. To jest to, co my dofinansowujemy w tej chwili z budzetu i prawdopodobnie
taka sytuacja utrzyma si¢ nadal, tak, jak dzisiaj na remonty do MZBM-u, ale nie na
emonty biezace, nie na biezace utrzymanie, bo to ma wystarczy¢ 2z CZYyNSZOwW
ksztaltowanych, ale tak, jak dzisiaj dokiadamy do MZBM-u pieniadze na remonty
pit_aine, bo czynszéw na to nie ma, bo poziom czynszow jest taki, Ze nie starcza - tak
bedziemy dokladaé do zakladu budzetowego tak dlugo, jak dhugo czynsze beda
ksztaltowane na poziomie socjalnie uzasadnionym, czyli nie na poziomie pelnej
rentownoscl. Z momentem kiedy czynsz bylby ustanowiony na poziomie pelnej
- Tentownosci, tzn. z uwzglednieniem takze kapitalnych remontow, a najlepiej jeszcze
odtwarzania budynkow, wtedy moglibysmy zejs¢ z dofinansowywania remontdéw zasobow
komunalnych. To nie jest tak, ze nie bedziemy placi¢ zadnych pieni¢dzy. Miliard, ktory
‘Proponujemy na powstanie zakiadu budzetowego, to sa normalne wydatki zwigzane
: Ch?be z wyplata pensji z tych pienigdzy. To s normalne wydatki na rozruch. Na ile
056b? Otoz, w uzasadnieniu (my niczego przed pafistwem nie ukrywamy) uchwaly
dOtYCZBEcej zakladu budzetowego zostalo napisane, ze przewidujemy zatrudnienie w
zakladzie budzetowym na poziomie nie przekraczajacym 80 os6b (75-80 osob). Panstwo,
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i sadze zapomnieliscie, bo ten projekt uchwaly byl dawniej zlozony, tam w uzasadnieniu
czba zostala podana. To wynika z pewnych symulacji, zeby te funkcje, ktére sa
olnianie dzisia] W MZBM po oddzieleniu funkcji administracyjnych, bo powiadam
nkcje administracyjne leza w OZB-ach, to jest administrowanie, natomiast zwiazane z
ta gospodarka czynszami, z decyzjami wiascicielskimi zwigzanymi z tym, e decyzje 0
qontach, udzial w glosowamiach, w reprezentowaniach miasta we wspolnotach. Dzisiaj
ejako Z koniecznosci my$my usuneli to reprezentowanie miasta we wspolnotach z gestii
BM-u. Dlaczego mysmy to usungli? Bo skoro MZBM jest zarazem administratorem, to
wazaliémy, Ze we wspolnotach nie bedzie dobrze jezeli ten administrator bedzie zarazem
.wowal funkcje wlascicielskie. Wigc niejako z koniecznodci przesunglismy to do
ydziatu Mienia i nie tylko do Wydzialu Mienia. W momencie zebran wspolnot
gazujemy dostownie 1/5 Zarzadu do tego, urzednikéw, zeby chodzili na zebrania
wspblnot i glosowali i podejmowali decyzje. Wysylamy urzednikéw nie tylko z Wydzialu
Mienia dlatego, ze W tym momencie nie cheieliSmy aby to robil MZBM, ktory jest
7arazem administratorem. W momencie kiedy MZBM przestanie by¢ administratorem to
ona nas bedzie reprezentowal we wspolnotach Ten zaklad bedzie sojusznikiem pana
iako wlasciciela w rozmowie z wynajetym administratorem. To nie jest tak, ze
taja naprzeciwko siebie, bo mamy wlascicieli mieszkan., ktérzy tworza wspolnotg, kiora
fozmawia z administratorem, ktoremu zleca, placi pienigdze i od ktorego wymaga. Miasto
powinno przesta¢ by¢ tym administratorem, ktéry staje naprzeciwko wspolnot, bo niby z
jakiej racji ma stawaé. Ze wspoOlnotami ma wspblne interesy, takie same interesy, jako
wlasciciel czeéci wspolnoty, jak kazdy inny wiasciciel - takie same ma interesy. Mysle, ze
- czedé polemik wynika jakby ze zfego przedstawienia przez nas samej koncepcji, bo nie
- sadze, ze ze zwyklego uporu, ze to co Zarzad proponuje jest zle. Mam pretensje sam do
. siebie, ze chyba klarownie nie potrafilem panstwu wyjaéni¢. Mam nadziejg, ze moze
- dzisiejszy moj wywod jest w miarg klarowny. Jeszeze raz panom radnym, ktorym uwazaja,
- ze jednostki administrujace sprawg wylacznie zalatwia, powiadam, Ze nie jest to do konca
- mozliwe. Powiadam te jednostki administrujace nie moga wykonywa¢ funkcyi wlasciciela,
" bo to s3 firmy, ktore czasami bgdg w konflikcie z wlascicielem na zasadzie kontraktu
- cywilnego. Funkcje wlasciciela méglby teoretycznie albo sama gmina w ramach urz¢du
wykonywaé (do dla mnie jest nieracjonalne i praktycznie niemozliwe) albo struktura przez
gming utworzona do wykonywania tych funkcji wiascicielskich. I zapewniam panstwa, ze
- wowezas w takim wypadku gdyby nie bylo powolanej ku temu struktury, cale dochody
czynszowe i rozchody musialyby przechodzi¢ przez budzet, bo to nie bylyby zadne
.- dochody spotek. Spotki bylyby tylko inkasentami, ktore zbieralyby dla nas, ale bylby to
- dochéd wlasciciela, on jest i tak dochodem wlasciciela, ktéry jest lokalizowany w
zakladzie budzetowym, ktéry si¢ z tego rozlicza, bo wydatki ma i si¢ tylko bilansem
rozlicza, tylko kwota sie rozlicza. Pafstwo oczywiécie jako Rada bedziecie mieli nad ta
Sﬁr@dura, ktéra utworzycie pewien nadzor. To jest oczywiste. Bedziecie w ramach budzetu
limit wynagrodzen ustala¢ dla tego zaktadu budzetowego i jakby pewne podstawowe dane
dptyczqce tego zakladu bedziecie mieli w ramach budzetu, ale to ma by¢ zaklad, ktory sam
Si¢ utrzyma i co wigcej zapewni na tyle, na ile jest to mozliwe jako§é zasobdéw
mieszkaniowych. To, co dolozymy, to dolozymy na kapitalne remonty, bo czynsze na to
me wystarcza. Jeszcze jedna tylko uwaga do pana inZzyniera aczkolwiek
staralem si¢ nie personalizowaé swojej wypowiedzi. Otoz, projekt uchwaly, ktéry panstwo
Przygotowaliscie  wyraznie méwi spotkach podmiotéw gminy 1 wspdlnot
mieszkaniowych. Tam si¢ nie méwi o spotkach gminy i wiascicieli mieszkan, wige
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pardzo Prosze nie moéwié, ze my wkladamy panu co$, czego pan nie powiedzial, bo
wystarczy przeczytaé projekt w § 1 mowi sig 0 spélkach z .0.0. tych podmiotéw i dodane
iest tzn. gminy 1 wspolnot mieszkaniowych. Zeby byla jasno$¢. Natomiast gdyby gmina
‘miata (co méwilem, jest to w § 1 przedostatnia linijka bodajze) wchodzié we wspélnoty, w
spolkl , wlascicielami mieszkan, to jest po prostu zbgdne, bo gmina jest z mocy ustawy W
sp6lkach z wladcicielami mieszkan. Tymi spotkami, w specyficznym tego stowa
snaczeniu, sa wiasnie wspolnoty mieszkaniowe, 0 czym méwilem wczoraj na komisji,
sbudowane na ksztalt spotek jawnych z Kodeksu handlowego. Czyli jesteSmy
wiadcicielami mieszkan jako gmina bedaca whagcicielem nie sprzedanych mieszkas,
tkwimy w pewnej strukturze. T teraz jest kwestia, zeby$my si¢ dogadali na poziomie
7arzadzania wlasnoscia 1 jednoczesnie zlecili komué administracje. Kto to ma robié w
‘jmjeniu gminy? Tenze zakiad, ktérego powolanie proponujemy. Dzigkuj¢ panstwu za

ﬁﬁi_ﬁwagq.”

Przewodniczacy Rady Drigkuje bardzo. Prosz¢ pan prezydent
-:_P-IOSZQ pan ad vocem.”

‘Radny . _Ad vocem. Ja tylko kréciutko w jednym punkcie cheiafbym sig nie
do konca zgodzi¢ z panem prezydentem odnoénie tego, Ze bez zakiadu budzetowego to te
-drodki by wchodzily w calosci do budzetu miasta, bo istnieje jeszcze taka mozliwos¢ bez
‘tworzenia struktury organizacyjnej w postaci zakladu budzetowego, stworzenia tzw.
“érodka specjalnego i w ten sposob mielibySmy mozliwosc jakiego$ widzenia jak te Srodki
sq zuzywane. Te $rodki z tych dochodéw bylyby zuzywane na gospodarke mieszkaniowa.
- Takze taka mozliwo$¢ istnieje.”

Wiceprezydent Miasta ,By¢ moze, chociaz pani skarbnik tutaj wola, ze to
edzie niemozliwe, natomiast bylby to $rodek specjalny dosy¢ specjalny, tzn. ktérego

wysokos¢ wynositaby mniej wigcej prawie tyle, ile wynosi budzet miasta. Pan -

czy pan likwidator mniej wigcej by powiedzial ile wynosza co najmnie;

lanowane dochody z tytuhu czynszéw i wydatki, ale to sa ogromne pieniadze. To jest

akby drugi budzet, moze polowa, wigc takiego $rodka specjalnego to nie widziatem.”

Radny Ale przeszkéd prawnych nie ma.”

Wiceprezydent Miasta -By¢ moze, chociaz pani skarbnik twierdzi, ze sa
1zeszkody prawne, zeby z tego utworzy¢ srodek specjalny. Dzigkuje.”

I_’.rzewodniczqcy Rady ,Prosze bardzo pan prezydent .

P rezydegt Miasta _Szanowni Panowie Przewodniczacy! Szanowni Gocie!
Szanowni Radni! Nie wiem, mam nadzieje, Ze nie przekrgcg odpowiadajac panu radnemu
_ na poczatek, ale wydaje mi sig, ze dochody z majatku wiasnego sa dochodami
.__l:)udzetu gminy, a nie dochodami, ktére moga by¢ lokowane na srodkach specjalnych...”

_ Radny, ,To tez jest dochod budzetu srodek specjalny.”
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rezydent Miasta ,No, ale to jezeli bedzie pan chcial jeszcze dalszej
wiedzi na to pytanie pani skarbnik dalszy krok zrobi. Natomiast ja panstwu zajme
» krotko, dostownie kilka punktow. Zaczng od ogblnego stwierdzenia, Ze pan
zydent powtorzyt w gruncie rzeczy wszystko to, co mysmy juz kilkakrotnie w
ostatniego roku omawiali, wytyczajac droga prywatyzacji i przeksztalcef. Jezeli w
odze zrobimy teraz ruch w bok 1 zalozymy, ze wydzial (moze by¢ i Mienia
munalnego lub jakikolwiek inny) zostanie powigkszony o pewna liczbg o0sob, ktore
a spetniac te funkeje whaécicielskie, to symulacja jest bardzo prosta. Przede wszystkim
nagrodzenie w tym zakladzie budzetowym czy w MZBM-ie znacznie odbiega od
grodzenia W Urzedzie. Pragng panstwu przypomnieé, w sposéb znaczacy odbiega w
MZBMe-ie i teraz jezeli nawet ktos powie, z¢ 30 osob wystarczy, jestem przekonany
jem o tym, ze 30 osob nie wystarczy. To jest 24 tysiace mieszkan, to sa lokale
vtkowe, to sa eksmisje, to sa remonty, to sg spory, to 53 umowy, to jest olbrzym: bagaz
sraw tak nieprawdopodobnie wielki 1 skomplikowany przez te kilkadziesiat lat, ze
_'ptawdg niejednej sesji by trzeba bylo na rozsuplywanie pojedynczych sporéw, a co
jero méwié sporéw dotyczacych pewnych wezlow. Teraz jezeli wezmiemy sobie
awet te 30 0séb, mowig pafistwu z rgka na sercu, Ze to jeszcze trzeba by pomnozy¢ przez
. biorac pod uwage pochodne od plac, biorac pod uwage utrzymanie tych ludzi, biurka,
lektrycznosé, kizesta, pomieszczenia i wszystkie inne rzeczy, to wychodzi ni mniej ni
cej tylko 800 min st zi miesigcznie. Prosz¢ sobie to przemnozy¢ przez 12.
Mnie w gruncie rzeczy wychodzi razem z rzeczowymi wydatkami rocznie w budzecie
5mid st. zi. Co to oznacza? A to oznacza ni mniej ni wigcej, Ze kwoty tej) w zadne
0s6b juz si¢ nie zrekompensuje, tylko trzeba ja odja¢ od naszych inwestycji, od oswiaty,
od sportu, od czegokolwiek, bo to sa czyste wydatki budzetowe, ktére ida wprost na
dministraci¢. Teraz nikt mnie z panstwa nie przekona, ze urzgdnik w Ratuszu jest
bardziej dyspozycyjny w sprawach gospodarczych, urzednik z odpowiednim statusem niz
en, ktory pracuje w zakladzie budzetowym przewidzianym wprost do wykonywania
funkcji ushugowych. I nikt mnie przekona, ze powolanie takiego wydziatu czy rozszerzenie
takiego wydzialu to jest decentralizacja. To jest akurat odwrotnie. To jest klasyczna
entralizacja ze wszystkimi tego skutkami. Problem taki, ze kto§ z panstwa moéwil, ze
ona podzielié cala t¢ mase, pomijaja juz powolane spélki, na 10 (bo to 10 mniej wigce;
yloby: 8 OZB-6w, 2 zaklady remontowe) jednostek wewnetrznych MZBM-u, czy to
0z¢ 11 z tym zakladem, ze to mozna podzieli¢, rozdaé pomigdzy nich majatek, no nie
wiem jaki: czy mieszkania, czy cale pieniadze z czynszéw, wszystkie pieniadze i calg
strukture podzieli¢, to nie bedzie wtedy nic innego jak 10 lub 11 MZBM-6w. To wiasnie
.-bc_dme odrodzenie si¢ tej struktury. Zlikwidowanie natomiast zupelnie tej struktury (nie
wiem, pan prezydent tego nie powiedzial) jest to rozumowanie prowadzace troche do
-absurdu, ale mysle, ze po paru wypowiedziach to powinno pasé. To przypomina mi
ropozycj¢, aby nastgpnego dnia zlikwidowa¢ MOSIR, bo przeciez jest wydzial
‘odpowiedni gdzie mozna pracownikéw najaé, zlikwidowaé ZOZ w sferze oczywiscie tej
¢ lekarskiej, bo tu za daleko bym posunat sie w tym jakby zarcie, ale na pewno MPWiK,
'MPK. Ja moge mnozy¢ tak te zaklady, ktore zatrudniaja tysiace w sumie osob w Lublinie i
Przylaé-:zaé je do Urzedu. Prosze¢ pafistwa, mozna tylko do czego to moze doprowadzic,
K‘fvefj:tla ostatnia, ktora na pewno wielu z panistwa boli, o ktorej pan radny
owit - jest to sprawa konkurencji. Otéz, zapomnieliémy, jakie§ 10 miesigcy temu na
“!Ile} sali odbywat sig bardzo ciezki boj w obronie 0s6b zatrudnionych w MZBM-ie. Co z
nmi bedzie? Gdzie oni p6jda? Przeciez to razem z ta zaloga trzeba robié reformg. To jest
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¢ fadnych setek ludzi. O tym zupelnie zapominamy. Przeciez tego si¢ nie da tak w
dnej chwili rozpedzi¢. Po drugie spotki, ktore powstaty w tej chwili, ktore zyja i ktére
da funkcjonowaé nie maja konkurenta nie dlatego, ze my$my te konkurencje zabili lub,
pie dopuszezamy jej W ogéle, tylko dlatego, ze rynek administrowania (przypominam
: istrowania, nie wypeiniania funkcji whascicielskich) w ogole nie istnieje jako taki w
im szerokim zakresie. 24 tysigce mieszkan, z ktérych duza cze$é to sa mieszkania w
udynkach prywatnych zajmowanych przez naszych lokatoréw tylko dlatego, ze takie byly
episy. Do roku 2004 z tych budynkéw albo bedziemy musieli wyjs$¢ albo w inny sposdb
regulowad sytuacje lokator-wiasciciel. Proszg sobie teraz wyobrazié, ze zaczniemy ot tak
-1 stycznia szukacé w drodze przetargu, nie majac zadnych instytucji do tego
olanych, Zadne] konkurencji administratoréw. Kto to bedzie odpowiadal za zly
vbér? Kto bedzie odpowiadal za raptowna zmiang sposobu wykonywania tego nadzoru?
'_'y. Qczywiscie nie kazdy z nas oddzielnie, ale na pewno Zarzad bedzie odpowiadat za
ropagowanie takich pomystéw i wdrozenie ich w zycie. Konkurencja musi urosnag.
rosze sobie przypomnieé co sig dzialo z przedsigbiorstwami prywatyzowanymi przez nas.
Kazde z nich przez pewien czas otrzymywato wiano 1 takie samo wiano musi dosta¢ kazda
tych spolek. Oczywiscie nie oznacza to zabicia konkurencji, nie oznacza to, Ze tam nie
edzie przetargdw, one musza byc, ale zupetie swobodne po pewnym czasie i nie
rzesadze w tej chwili czy to jest rok, dwa czy tizy, ale na pewno nie w nieskofnczonos,
a pewno nie 8, na pewno nie 5. Ale to sa przeciez tez ludzie. To sq nasi mieszkancy, to sa
ich rodziny i nie mozna udawag, ze tych ludzi nie ma i ze ponad ich glowami mozna sobie
omysleé, ze bedzie jakas konkurencja. Ona nie bedzie, bo jej na razie nie ma. Takze
rosilbym bardzo panstwa, mysle, ze padly tutaj rowniez pewne skutki dotyczgce
srealizowania pomystu przeniesienia tego wszystkiego do miasta bezposrednio. Mysle, ze
zas chyba prosi¢ panistwa uprzejmie o podjecie decyzji 1 pragng zapewni¢, Ze nic Innego
arzad nie zrobil, jak tylko zrealizowal koncepcje, ktora przed ponad rokiem Wwszyscy
e$my w miare zgodnie przyjeli. Dzigkuje panstwu bardzo za uwage.”

rzewodniczgcy Rady . ,Dzickuje bardzo. Z wnioskéw jakie zostaly
gloszone konkretne: zgloszony byl przez pana. N w tej chwili nie ma go na
ali. Pytalbym czy pozostaje przy tym, ale poniewaz go nie ma jest propozycja, zeby w
rojekcie uchwaly § 2 punkt 7 dopisaé w drodze przetargu. Czy Zarzad by to przyijal jako
utopoprawke czy w glosowaniu?”

rezydent Miasta ,Panie przewodniczacy, je$li mozna. Proszg panstwa,
towo przetarg to jest rzecz, ktéra dotyczy juz pewnej strategii, taktyki i sposobu
ostgpowania. Koficzac swoja wypowiedz powiedzialem wyraznie o tym kto niby mialby

ako tym pierwszym okresem karencyjnych. Tak, jak méwitem rok uwazam, ze to jest za
malo, bo. po roku to nawet nie da sig sporzadzi¢ bilansu, nic da si¢ nawet zorientowac co
-dla danej firmy sig oplaca, a co nie. Dwa lata to jest minimum dlatego, ze po pierwszym
Toku gd?ieé w okolicy marca, kwietnia robi si¢ bilans. W gruncie rzeczy ten okres dwu-,
: ‘;gletm to jest w ogole okres minimalny. Pytanie nastepne - jak to zapisac.
H stwo Zt_lecydujq. Jezeli panstwo wprowadza obowiazek przetargdéw od razu, z miejsca,

© postawia nas pafistwo w bardzo trudnej sytuacji negocjacyjnej z tymi spoikami.
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decyzja nalezy do Rady. Mysle, ze jezeli pan wnioskodawca nie przyjmie naszego
obu sozumowania i tego zapewnienia, Ze do konkurencji w ten sposob dazymi i bez

ania tutaj, bo tu tworzymy tylko strukture, a nie sposéb dzialania, to moze do
008 porozumienia dojdziemy. To jest ten jeden punkt.”

wodniczacy Rady ,Panie radny czy pan utrzymuje swoj
sek, aby w § 2 punkt 7 dopisaé w drodze przetargu? Dobrze.”

_Panie Przewodniczacy. Podtrzymuje swoj wniosek. Moge sig
i¢ z panem prezydentem, ze przejéciowo mozna tutaj rzeczywidcie w jaki§ sposob
¢ tym spotkom, bo o to chodzi w tym momencie, zeby one rzeczywiscie zaczgly
che dzialaé, ale uwazam, Ze powinni$my ewentualnie okresli¢ termin od ktorego roku
ﬁgatoryjnie musza by¢ przetargi, zeby tu juz nie bylo tej watpliwosei.”

ezydent Miasta ,Nie dhuzej niz po okresie 3 lat.”

.'dny ,O nie, panie prezydencie. Proponuj¢ (oczywiscie mozna bedzie
ieni¢ jesli uchwala nie bedzie si¢ sprawdzala, to mozna ja znowelizowac) zlecanie
swadzenia administracji ww. budynkéw w drodze przetargu i tutaj data czy pewng

ariera czasowa niech bedzie 1 styczen 1998 r. Rok czasu majg na ugruntowanie si¢. Jesht
iznamy w danym momencie...”

.rézydent Miasta ,Dobrze, panie przewodniczacy, dobrze.”
rzewodniczacy Rady Przyjmujecie to jako autopoprawke?”
_'.rezydent Miasta ,Jaki$ okres karencji...”

rzewodniczgcy Rady ,Miesiac do tego. Dobrze, dobrze, dzigkuje
ardzo.”

Glos z sali ,,Panie przewodniczacy...”

zewodniczacy Rady ,Ja widzialem, ale to jest sprawa do tego.”
Prezydent Miasta ,.Nie wiem o co chodzi.”
‘Radny . ,Ale ja wlasnie do tego.”

Przewodniczacy Rady »,CZy pan . ? Pan W sprawie
formalne;j.”

Radny ,Ja do tego, co pan prezydent méwit moze tak na goraco.”

Przewodniczacy Rady | »Prosz¢ bardzo.”
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&ny i _Ja jednak si¢ zgadzam (rzadko mi sig to zdarza) z panem prezydentem
- omencie. Rok to jest troche malo. Panie prezydencie, rok to jest trochg mato.
. nie 16bmy tego w uchwale. Rok to jest mato.”

ezydent Miasta ,,Oczywiscie, ze to jest mato.”

dﬁy ,JFirmy dopiero zaczng funkcjonowaé jako zarzadzajace, takze dajmy te
fata, zrébmy to 1 stycznia 1999 1. Jak juz mamy co$ robié, co$ psué, to psujmy to
.adnie. Dwa lata to si¢ juz, moim zdaniem, ustatkuje.”

czewodniczacy Rady . Hhan bo to w tej samej sprawie.”

_Panie Przewodniczacy! Whasciwie to juz...”
fzewodniczacy Rady ] Ale tylko w tej sprawie.”

adny ,....to propozycje odnoénie przedtuzenia tego okresu, ale ja bym
szeze mial taka uwagg: obawiam sig, ze¢ bedzie jednak obowigzywaé procedura
zaméwief publicznych. Obowiazuje, tak.”

frz.ewodniczqcy Rady ,Ustawa i tak musi by¢ realizowana, to nie moze
y¢ nic poza ustawa. Pani ¢ tez w tej sprawie, tak? Nie. To jest jedna sprawa,
ktbra rozstrzygneliémy. Druga sprawa byla proponowana przez pana T

;_reiydent Miasta JPanie przewodniczacy, czy rozstrzygnelismy juz
efinitywnie co do...”

Radny ,To znaczy nie. Ja proponuj¢, zeby bylo od 1 stycznia 1999 1. BadZzmy
ealistami. Naprawde, rok funkcjonowania spolek to jest za mato. Zrébmy te dwa lata.”

rezydent Miasta ., Dobrze.”

rzewodniczgcy Rady ,JPanie radny , czy pan wyraza zgode
na to, zeby to bylo zapisane od 1 stycznia 1999 1., nie 19987 Zgoda? Zgoda, dzigkuje
ardzo. Druga byla propozycja przez pana | zgloszona, zeby W statucie

5.7

rezydent Miasta ,Panie przewodniczacy, jesli mozna, dostownie moment
esli jestesmy przy sprawie formalnej. Jezeli to panstwu wnioskodawcom nie przeszkadza
wstawié to zastrzezenie o przetargach w oddzielnym punkcie, w oddzielnym paragrafie -
0 po pierwsze. Po drugie - deklaracja nasza jest taka, ze jesli chodzi o wspdlnoty
__gueszkaniowe, to natychmiast to zostanie wdrozone, jezeli wspoknoty beda sobie tego
Zyczyly Wspélnoty nie bardzo si¢ pala do tego prawdg méwiac, ale to jest mna sprawa.
- Natomiast w naszych budynkach komunalnych i prywatnych przejetych w zarzadzie...”

Przewodniczgcy Rady ,Czyli jest propozycja Zarzadu, zeby to wpisaé
jako punkt 87
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dent Miasta _Nie, nie. Jako oddzieiny paragraf. Poczynajac od
cznia 1999 1. zlecanie administracji moze odbywaé si¢ wylacznie w drodze przetargu

o oddzielny paragraf.”

ﬁodniczqcy Rady | ,Czyli jest na to zgoda. I nastepnic statut § 5.
gg’ co ja zrozumialem zgloszone przez pana W migjsce wyrazi
sowej wpisac co pof roku i na zakohczeniu o wynikach informuje Rade Miejskq.”

ezydent Miasta Mysle, ze to nie jest problem. Jest to ucigzliwosé

sy na sali niezrozumiale.

os z sali ,, Wpiszmy to, wpiszmy.”

ewodniczacy Rady Prosze bardzo pan jeszcze raz.”
Miasta ) ,..moi koledzy méwia, ze rok moze by jako
ecie.”
ny | _Nie. Panie prezydencie, ja rozumiem, ale ta materia jest tak

dna, o czym przekonalismy si¢ juz, $liska to moze zle slowo, jak tn mi kolega
powiada, ale jest trudng materia Dlatego uwazam, zeby bylo co pot roku i proponuj¢
pis dalszy wnioski wynikajgce z lej oceny przedstawia Radzie Miejskiej, zebySmy
dzieli czy coé sig dzieje dobrego czy zlego 1 wiedy ewentualnie na ten temat
kutowali.”

ewodniczacy Rady _Panie radny, a gdyby bylo o wynikach informuje
le Miejskq, to beda wnioski po prostu.”

JJa méwie o wnioskach.”
ewodniczgcy Rady »Aha, o wnioski.”

ez;tdent Miasta Przepraszam, panie przewodniczacy. Mam taka pewna
atpliwos¢, tu z kolegami prezydentami wymiana pogladow. Obowiazek nalozenia
esowej kontroli i skladamia sprawozdan chyba lepiej byloby gdyby byt w glowne)
hwale Rady Miejskiej, a nie w statucie, ktory stuzy przedsigbiorstwu do wykonywania
fasnych funkcji. | wtedy to stanowi pewng calos¢ i to, co pan przewodniczacy
PGH{JWQI moze byé przeniesione jako kolejna uchwala i pierwsze sprawozdanie
¢dzie si¢ po pol roku dzialanosci zakladu budzetowego.”

wodniczacy Rady | ,Czyli Zarzad proponuje przenies¢ to do uchwaty i
- si¢ zgadza, Do projektu uchwaly?”

Tezydent Miasta | ,Nie tyle przeniesé, bo tamto zostaje, tylko zapisac.”
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prezydent Miasta ,Proponuje, zeby nie w statucie tylko w uchwale
azt si¢ taki zapis, Ze po uplywie 6 miesi¢cy od chwili wejécia uchwaly w zycie, a
jwie od chwili powolania zakladu budzetowego Zarzad Miasta przedlozy Radzie
jskie] sprawozdania z funkcjonowania tegoz zakladu oraz z tego wynikajace wanioski.”

wodniczacy Rady ,Dzigkuj¢ bardzo. Jest co do tego zgoda.
_"§ciwie to sa wszystkie uwagi jakie byly. Proszg bardzo pant - ?

AR e — e LW § 3 ust. 2 jest zapis, ze Zarzad Miasta moze otrzymywac
cje celowa z budsetu miasta. Rozumiem, ze to Zarzad. Miasto trzeba skresli¢.”

wodniczacy Rady _Nie, nie. To juz jest przyjete jako autopoprawka

oszona przez Komisjg Prawna. Zarzad Nieruchomosci oczywiscie wszgdzie. Prosze pan

3

ny Ja jeszcze cheialbym przypomnie¢ uwage pana radnego . czy
oénie wylaczenia trybu przetargowego czy nie naruszamy usiawy o zamowieniach
blicznych. Sprawa jest dosy¢ dyskusyjna. Wydaje mi sig, ze dobrze byloby przyjaé, ze
zmy te spolki dzialaja zalézmy bez przetargu do roku 1999, a po tym roku musi byé
targ. W tym aspekcie trzeba by bylo ujag, bo tak, jak sig proponuje, ze po 99 r. bedzie
trybie przetargu, ale w tym znaczeniu ja rozumienn, ze obowiazkowo te umowy koficza
&ie z taka i taka data i musi by¢ przetarg w tym znaczeniu, bo inaczej wydaje mi sig, ze to
moze by¢ dyskusyjne.”

iceprezydent Miasta : radny, taka jest nasza intencja, ale wobec
g0, zeby to jasno bylo to ja bym proponowal do tego zapisu, Ze najpdzniej od 1 stycznia
999, ze tylko po 1 stycznia 1999 w drodze przetargu, zeby dopisaé zdanie: postanowienie
niejsze nie uchybia obowigzkom zlecania w trybie przetargu wynikajgcego z ustawy
méwieniach publicznych. Tam gdzie jest ten obowiazek czy chcemy czy nie chcemy
imy go zachowa¢. Proponuje taki przepis kolizyjny, bo ktos by rzeczywiscie mogh
nies¢ wrazenie, ze chcemy lamaé obowiazujace w tym zakresie przepisy, ze dopiero

owadzamy ten obligatoryjny przetarg, bo tam gdzie bedzie mozliwe bez przetargu,
t mozliwe, to po 1999 r. i tak przetarg musi by¢, natomiast tam, gdzie juz teraz
dzng_ten przetarg wymagany w $wietle ustawy o zamoéwieniach publicznych, to on musi
‘Zadne odraczanie nie wchodzi w rachube. Dlatego bym zaproponowal, ze

rzewodniczacy Rady ,Tak jest. Dzickuj¢ bardzo. Prosz¢ jeszcze pan

' ,Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Mam pytanie jak bgdzie
a_i_m“ﬂ()\’vany‘§ 5 projektu uchwaly, poniewaz byly tam propozycje i chcialbym uslyszeé
to precyzyjnie bedzie wygladato.”
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odniczgcy Rady ,Z ubieglego posiedzenia bylo tak, ze dyrektora
.du Nieruchomosci powotuje i odwoluje Zarzad Miasta po zaopiniowaniu przez
isje Gospodarki Komunalnej. I to bylo przyjgte w tym paragrafie, podobnie bylo
ie7 to SAmOo Przyjete w § 8 statutu. To byla autopoprawka. Taka aatopoprawka zostala

jeta na ostatnie] sesji.”

vdent Miasta ) Przepraszam...czy opinia powinna by¢ wydana w ciagu
dni, bo inaczej...”. - (wypowiedz poza mikrofonem niezrozumiata)

wodniczacy Rady _Nie, no to juz bedzie obowiazkiem. Po
gnigciu opinii, tak. Tak, bo byt wniosek jesli mozna przypomng, ze ktoS zglosit po
Zytywnej opinii 1 wtedy nie wyraziliémy na to generalnie zgody, tylko zostata zgodna na
zasiegnigciu opinii. Czy kto$ jeszcze? Dzigkuje serdeczmie. W takim razie
ystepujemy do przeglosowania projektu uchwaly w sprawie utworzenia zakiadu
dzetowego miasta Lublina pod nazwa Zarzad Nieruchomosci Komunalnych w Lublinie.
rdzo proszg szanownych radnych i liczenie i stawiem pytanie: kto jest za podjgciem
sedmiotowej uchwaly, prosz¢ o podniesienie reki. Kto jest za podjeciem? 26, dzigkuje
dzo. Kto jest przeciwny?2l, dzigkuje. Kto sig wstrzymal? 6. Stwierdzam, ze
losami za przy 21 przeciwnych i 6 wstrzymujacych Wysoka Rada podjeta uchwale.
prezydent Brylowski prosit o glos.”

jekszosca glosow (przy 26 za, 21 przeciw 16 wstrzymujacych si¢) Rada podjgta uchwale
407/XXXIX/96 w przedmiotowej sprawie. Uchwala stanowi zalacznik nr 8 do

ezydent Miasta _Panowie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni
oécie! Prosze pozwolié mi na wygloszenie dwoch sekwengji, dwoch zdan...moga by¢
rzy. Po pierwsze chciatem panstwu podzigkowac za podjecie tej decyzji, jednoczesnie
iekujac tez za wnikliwosé, jaka pafistwo wykazalidcie 1 cierpliwos, jaka
azywaliscie do tej pory w sprawie MZBM-u. Jest to z cala pewnoscia tak, jak kiedy$
7 mialem okazje powiedzie¢ rodzaj beczki z prochem, czy tez bylo to moze napeinione
rochem, ktdre moglo przynieéé, moze jeszeze moze, ale juz w mniejszym stopniu, ré6zne
skutki spoleczne i gospodarcze w mieécie. Proszg pafistwa, jest to réwniez dzisiaj dzien
pzc.g()hlie uroczysty dla tych wszystkich, ktorzy chcg zmian gospodarczych na trudnym
renie, jakim jest gospodarowanie nieruchomosciami, bo zamyka si¢ w dniu dzisiejszym
w Lublinie pewna epoka trwajaca kilkadziesiat lat, zaczyna sig nadzieja dla wlascicieli, juz
nie tylko ustawowa, ale rowniez nadzieja dla wiascicieli nieruchomosci budynkow
_ eszkalnych, ktorg Rada stworzyla. I ostatnie zdanie jest do wszystkich panstwa, ktorzy
e zostali przekonani nasza argumentacja, ktérzy pozostawili w sobie watpliwosei 1
SOIzZy tym bardziej beda ostroznie 1 wnikliwie obserwowaé nasza dzialalnosé, z cala
?eW'IlOS';Cl.at przedsiewziecia, ktdre prowadzimy skierowane sa po pierwsze na
urynkowienie sposobu gospodarowania, z jednoczesnym pamigtam caly czas, ze kwestia
?Zynszéw, kwestia sposobu gospodarowania tymi zasobami 1 pienigdzmi jest kwestiq
§P9%30_Zna, jest kwestig spoleczng niezmiemnie wazng. 7 dzisiejszych rozmow z niektorymi
BOSCm1 wynioslemn wrazenie, ze jest to tez kwestia stabo poznana i bardzo zle rozumiana.
Chqlaiem przy tej okazji, korzystajac z tego miejsca przy mownicy, zapewni¢ wszystkich
zaniepokojonych lokatoréw mieszkan kwaterunkowych, ktorzy zyja naprawdg jak
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mieszkan komunalnych, a nie jak beneficjenci poprzedniego systemu rozdwania
mieszkan, Ze nie jest zamiarem Zarzadu, a juz na pewno nie jest zamiarem Rady
owanie czynszow dla samego windowania i nie jest naszym zamiarem stawiania ich
«ciang w trudnej sytuacji. Natomiast jest naszym obowiazkiem przypomnied jeszcze
wysoko$¢ czynszow nie odzwierciedla w zadnym stopniu wysokosci koniecznych
1d6w na utrzymanie tych mieszkan. Nie odzwierciedla rowniez konieczno$ci
4-obienia wieloletnich zapézniert w remontach. I trzeba bedzie podzielic ten cigzar,
', golnie jesli chodzi o remonty, w jakim$ stopniu pomigdzy nowych wiascicieli,
ciowo rowniez pomiedzy lokatoréw, a nas, czyli tych, ktérym los dal przez krotki
rent byé przy sterze. Dziekuje wszystkim panstwu za dzisiaj podjeta uchwale 1
hiecuje panstwu, ze nic z obaw w sposdb specjalny przez nas robione nie zostanie
Zeczywistnione. Dziekuje bardzo.”

rzZy

ewodniczacy Rady ,Dzigkuje bardzo. Mam teraz duzy dylemat, ale
\a trzeba bedzie jednak podporzadkowaé sig, bo jest godzina 15, czy robi¢ w tej chwili
rpelacje i zapytania, a dopiero przerwg obiadowa. Kto jest za tym, zebysmy w tej
ili zrobili interpelacje i zapytania, prosz¢ o podniesienie reki. Kto jest za
rpelacjami i zapytaniami? 16 - to mysle, ze jednak zdecydowana wigkszos¢ bedzie
ho przeciwna albo wstrzymujaca sig. Kto jest przeciwny? 26, dzigkuje. Kto sig
zymal? 3. Dzigkuje bardzo. Oglaszam przerwg do godz. 15.40.”

rzewodniczgey Rady LJest wymagane quorum, konczymy przerwe,
mawiamy obrady i przystgpujemy do realizacji punktu 11 - interpelacje 1 zapytania

Ad. 11. Interpelacje i zapytania radnych Rady Miejskiej.

rzewodniczacy Rady .Bardzo proszg, prosz¢ pan pan
pan , pan’ i

Radny _Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!Chcialem ponowi¢ moje
pytanie, troche dla ciekawosci, ale troche dlatego, ze nie bardzo mi si¢ podoba wyglad
£20 magazynu. Pytalem juz swego czasu o taki magazyn przy ul. Ponocnej bardzo blisko
quania z Kompozytoréw Polskich. Nie uzykalem odpowiedzi czyja to jest
Wlasno$é, poniewaz on jest w stanie bardzo oplakanym. Kiedy$ jak moéwilem tam
fzeqawno jablka, nie wiem co sie w tej chwili dzieje, ale jest to bardzo niewdzigczna
Wizytowka miasta i Czechowa, bo to jest na obrzezu osiedla Lipinskiego. To jest
Prozaiczne pytanie.

“TUER sprawa, o ktorej cheiatbym powiedzie¢ wiaze si¢ z cmenatrzem na Majdanku.
Q_tm, WSzyscy wiemy, e nasze niektore cmentarze sa bardzo pigkne, pomijam, Ze niektore






