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INTERPRETACJA INDYWIDUALNA PRZEPISOW PRAWA POBATKOWEGO

Prezydent Miasta Lublin dziatajgc na podstawie art. 14j § 11§ 3, art. 14c § 11§ 3
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2018 r. poz. 800 z pézn.
zm.) w zwigzku ze ztozonym przez o , i wnioskiem z
dnia 26 kwietnia 2018 r. o wydanie pisemnej interpretacji indywidualnej w zakresie stosowania
przepiséw prawa podatkowego w podatku od nieruchomosci

postanawia uzna¢ za prawidlowe stanowisko wskazane we wniosku, ze:

cze$¢ gruntu bedgcego w posiadaniu Spotki, oznaczonego w ewidenciji gruntéw i budynkéw
jako uzytek rolny, ktéra nie jest zajeta na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej,
jest wytgczona z opodatkowania podatkiem od nieruchomosci i podlega opodatkowaniu
podatkiem rolnym na podstawie przepisow ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. o podatku
rolnym (Dz. U. z 2017 r. poz. 1892 z p6zn. zm.).

Uzasadnienie

W dniu 26.04.2018 r. do tutejszego organu podatkowego wptyngt przez platforme
ePUAP wniosek o reprezentowanej przez radce
prawnego 0 wydanie- indywidualnej interpretacji przepiséw prawa
podatkowego, dotyczgcej art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r. o podatkach
i optatach lokalnych (Dz. U. z 2017 r., poz. 1785 z pozn. zm., zwanej dalej upol). Niezaleznie
od zlozenia ww. wniosku przez platforme ePUAP, petnomocnik Spotki skierowat do tutejszego
organu podatkowego wersje papierowg wniosku, ktory wptynat w dniu 02.05.2018 r.
Whioskodawca o$wiadczyt, zgodnie z art. 14b § 4 ww. ustawy - Ordynacja podatkowa,
ze elementy stanu faktycznego objete wnioskiem o wydanie interpretacji w dniu ztozenia
wniosku nie sg przedmiotem toczgcego sie postepowania podatkowego, kontroli podatkowej,
kontroli celno-skarbowej oraz ze w tym zakresie sprawa nie zostata rozstrzygnieta co do jej
istoty w decyzji lub postanowieniu organu podatkowego. Do wniosku zatgczono dowdd
uiszczenia optaty od wydania interpretacji indywidualnej. '
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Spotka przedstawita nastepujgcy stan faktyczny:

W latach 2013 - 2018 Whnioskodawca byt i jest wiascicielem nieruchomosci gruntowej
potozonej na terenie miasta Lublin. Nieruchomo&é Whioskodawcy stanowi miedzy innymi
grunt, ktéry zgodnie z zatgczong do wniosku kopig wypisu z ewidencji gruntéw i budynkéw
z dnia 7 grudnia 2012 r. stanowi uzytek rolny, tj. grunt orny klasy Il (RII) oraz IlI (Rllla). Jest to
nieruchomos$¢ sktadajgca sie z dziatki ewidencyjnej nr objetej KW nr

Whioskodawca deklaruje i opodatkowuje catosé ww. gruntu podatkiem od
nieruchomosci.

W latach 2013 - 2018, na czeéci przedmiotowego gruntu Wnioskodawca nie posadowit
obiektéw, ktére wykorzystuje w dziatalnosci gospodarczej, ani nie wykorzystvwat tego gruntu
na cele dziatalnosci gospodarczej. Wskazano rowniez, ze czes¢ dziatki nr na ktorej
znajduje sig zaktad, parking oraz drogi wewnetrzne Whnioskodawcy, nie stanowi przedmiotu
niniejszego wniosku.

Spotka, majgc na uwadze tresé obowigzujgcych w latach 2013 - 2018 przepisow
art. 2 ust. 2 upol, zadata ponizsze pytanie:

,Czy cze$¢ gruntu bedacego w posiadaniu Whioskodawcy, oznaczony w ewidencji gruntéw
i budynkéw jako uzytek rolny, opisany doktadnie w czesci wniosku pn. "Stan Faktyczny", ktéra
nie jest zajeta na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, podlega opodatkowaniu podatkiem
od nieruchomosci, stosownie do art. 2 ust. 2 upol?”

Spotka, przedstawiajgc wiasne stanowisko w sprawie oceny prawnej przedstawjonego
stanu faktycznego, wskazata na wstepie, ze na podstawie art. 2 ust. 1 upol opodatkowaniu
podatkiem od nieruchomosci podlegaja nastepujgce nieruchomosci lub obiekty budowlane:

1) grunty,

2) budynki lub ich czesci,

3) budowle lub ich czesci zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarcze;.

Zgodnie natomiast z art. 2 ust. 2 upol opodatkowaniu podatkiem od nieruchomosci nie
podlegajg grunty sklasyfikowane w ewidencji gruntéw i budynkéw jako uzytki rolne,
z wyjagtkiem zajetych na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. Przy czym upol nakazuje,
aby za uzytki rolne, lasy, nieuzytki, uzytki ekologiczne, grunty zadrzewione i zakrzewione
(w tym takze na uzytkach rolnych), grunty pod wodami powierzchniowymi ptyngcymi oraz pod
morskimi wodami wewnetrznymi, byly uznane grunty sklasyfikowane w ten sposéb
w ewidencji gruntéw i budynkéw (stosownie do art. 1a ust. 3 upol).

Uzytki rolne, zgodnie z § 68 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Rozwoju Regionalnego
| Budownictwa w sprawie ewidencji gruntow i budynkéw, dzielg sie na: grunty orne, sady, taki
trwate, pastwiska trwate, grunty rolne zabudowane, grunty pod stawami oraz rowy. Zgodnie
z art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U.
z 2010 r., poz. 1287 z p6zn. zm., zwana dalej pgk), dane zawarte w ewidencji gruntéw
i budynkéw stanowig podstawe planowania gospodarczego, planowania przestrzennego,
wymiaru podatkéw i $wiadczen, oznaczania nieruchomosci w ksiggach wieczystych, statystyki
publicznej, gospodarki nieruchomosciami oraz ewidencji gospodarstw rolnych i maja walor
dokumentu urzedowego.

Ponadto tre$¢ art. 2 ust. 2 upol jest zbiezna z trescig art. 1 ustawy o podatku rolnym,
zgodnie z ktérym opodatkowaniu podatkiem rolnym podlegajg grunty sklasyfikowane
W ewidencji gruntéw i budynkéw jako uzytki rolne, z wyjgtkiem gruntéw zajetych na
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej innej niz dziatalno$é rolnicza.

Zdaniem Spétki sformutowanie uzyte w art. 2 ust. 2 upol, tj. ,zajecie na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej’, jest pojeciem, przez ktore nalezy rozumieé¢ faktyczne
podejmowanie i wykonywanie czynnosci na gruncie w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej. Oznacza to, ze ustawodawca okresélajac przedmiot opodatkowania w zakresie
gruntéw klasyfikowanych w ewidencji jako uzytki rolne, zakresem dziatania upol objat
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wytgcznie te grunty rolne, ktore wykorzystywane sg do wykonywania czynnosci sktadajgcych
sie na dziatalnos¢ gospodarcza.

Zgodnie z brzmieniem upol, grunty sklasyfikowane w ewidencji gruntéw i budynkoéw
jako uzytki rolne, podlegajg co do zasady opodatkowaniu podatkiem rolnym, jesli nie sg one
zajete na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej. Wyzej wskazany przepis upol wprowadza
bardzo istotng zasade opodatkowania gruntéw (w tym nalezacych réwniez do przedsiebiorcy),
tj. uzaleznia opodatkowanie uzytkéw rolnych podatkiem od nieruchomosci albo podatkiem
rolnym od ich faktycznego sposobu wykorzystywania, tj. ,zajecia na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej’. Zdaniem Spétki fakt nabycia i wiadania gruntami przez przedsiebiorce moze
oznaczaé, iz grunty takie sg zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej, lecz nie
oznacza automatycznie, iz sg one zajete na prowadzenie tejze dziatalnosci. ,Zajecie” jest
okolicznoscig faktycznag, ktéra mozna zweryfikowaé poprzez sprawdzenie faktycznego
wykorzystania gruntu.

W zwigzku z powyzszym, biorgc pod uwage, iz Spotka posiada grunty sklasyfikowane
w ewidencji gruntéw i budynkéw jako uzytki rolne, na ktérych nie prowadzi dziatalnosci
gospodarczej (nie znajdujg sie na nich zadne obiekty zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej, ani nie sg tam podejmowane Zadne dziatania zwigzane z tg dziatalnoscig),
nalezy uznac, ze grunty te nie sg zajete na prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej. Dlatego
tez, zdaniem Whnioskodawcy, zgodnie z art. 2 ust. 2 upol oraz art. 1 ustawy o podatku rolnym,
klasyfikacja gruntu w ewidencji gruntéw i budynkow jako uzytku rolnego oraz fakt, iz grunty
te nie sg zajete na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, prowadzi do wnidsku, iz takie
grunty sg wytgczone z opodatkowania podatkiem od nseruchom@sm i =powinny by¢
opodatkowane podatkiem rolnym.

Na poparcie swojego stanowiska Spotka przywotata orzeczenia sgdow
administracyjnych - wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 2003 r., sygn. akt Il RN 71/2002,
wyrok WSA w Warszawie z dnia 8 wrzes$nia 2005 r., sygn. akt Ill SA/Wa 346/05 oraz z dnia
20 stycznia 2009 r., sygn. akt Il SAMWa 2130/08, wyrok WSA w Poznaniu z dnia 27 maja
2010 ., sygn. akt 1l SA/Po 179/10, wyrok WSA w Lublinie z dnia 23 sierpnia 2017 r., sygn. akt
I SA/Lu 579/17.

Tutejszy organ podatkowy w Swietle obowigzujgcego stanu prawnego, stanowisko
Whioskodawcy dotyczgce oceny prawnej przedstawionego stanu faktycznego uznat za
prawidfowe w petnym zakresie. W zwigzku z powyzszym, zgodnie z art. 14c § 1 ww. ustawy
Ordynacja podatkowa, odstepuje sig od uzasadnienia prawnego niniejszej interpretaciji.

POUCZENIE

Whnioskodawcy przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszg interpretacje
przepiséw prawa podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Lublinie, ul. M.C. Skiodowskiej 40,
20 - 029 Lublin, w dwoéch egzemplarzach, w terminie 30 dni od dnia doreczenia interpretacji —
art. 53 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2017 r., poz. 1369 z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 54 § 1 ww. ustawy skarge wnosi sie za posrednictwem organu, ktérego
_dziatanie, bezczynno$¢ lub przewlekie prowadzenie postepowania jest przedmiotem skargi,
ti. Prezydenta Miasta Lublin (skarge nalezy przesta¢ na adres: Wydziat Podatkow Urzedu
Miasta Lublin, 20-071 Lublin, ul. Wieniawska 14). '

Z up. Prezydenta Miasta Lublin
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Irena Szumlak '
Skarbnik Miasta
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